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|43ВЪСТ1Я 

ВЫСОЧАЙШЕ УЧРЕЩЕННАГО КОМИТЕТА 



ТЮТТЕЧИТЕДЬСТВА 



те||1М Ш' 



ШШШШЁ 



ВЫПУСК-Ь I. 



-^!-^»-1-^ 



С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 

Тнпограф1я Министерства Внутревнихъ ДЪп». 

1902. 
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Печатано по постановлен1ю ВЫСОЧАЙШЕ учрежденнаго Комитета по- 
печительства о Русской Иконописи. 

Подписалъ: Трафь Шереметееь. 



0\дте6 Ьу СлОО^ГС 



ИМЕННОЙ ВЫС0ЧАЙШ111 УКШ 

Црабмтельстйующему Сенату. 

Благол'Ьп1е храмовъ Божхихъ и украшающихъ оные 
СВЯТЫХ!» иконъ издревле составляетъ предметъ душев- 
ной потребности православнаго русскаго народа. Въ 
МонАРшихъ заботахъ о процвЬтанхи русской иконописи 
и охранен1я въ пей плодотворнаго ВЛ1ЯН1Я худолсе- 
ственныхъ образцовъ пашей старины, признали Мы за 
благо учредить подъ пепосредственнымъ покровитель- 
ствомъ Нашимъ Комитетъ попечительства о русской 
иконописи. 

Правительствуют,! й Сенатъ не оставитъ учинить 
надлежащее распорялсенхе къ исполнен1ю утвержден- 
наго Нами и при семъ препровол{даемаго пололсенхя 
объ означенномъ комитете. 

На подлннномъ Собственною ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА 
рукою подписано: 

^НИКОЛАЙу>. 

Въ Царскомъ Сел*. 
]9-го Марта 1901 года. 
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На подпвнокъ Собственною ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА 
рукою вашсано: 

€БЫТЬ ПО СЕМУ^. 
Въ Царсвокъ См*!. 
19 Марта 1901 года. 



Положеюе 



о^ ВЫСОЧАЙШЕ учрежденномъ ЕомитетЪ 
попечительства о русской иеонописи. 



1. Комитетъ попечительства о русской иконописи 
состоитъ подъ непосредственнымъ покровительствомъ 
ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА ГОСУ- 
ДАРЯ ИМПЕРАТОРА. 

2. Комитетъ состоитъ подъ предсЬдательствомъ 
члена Государственнаго Сов-Ьта, егермейстера ВЫСО- 
ЧАЙШАГО Двора, графа Шереметева. 

3. Непрем'Ьннымъ членомъ-управляющимъ д-Ьлами 
Комитета состоитъ академикъ, тайный сов^Ьтникъ Кон- 
даковъ. 

4. Въ составъ Комитета входятъ, на правахъ чле- 
новъ, представители отъ СвятЬйшаго Синода и Мини- 
стерствъ: ИМПЕРАТОРСКАГО Двора, Внутреннихъ 
Д4лъ, Финансовъ, Народнаго Просв-Ьщетя и Земле- 
дЬл1я и Государственныхъ Имуществъ по одному отъ 
каждаго, назначаемые сими в-Ьдомствами, съ ВЫСО- 
ЧАЙШАГО одобрен1я. 

Сверхъ того. Комитету предоставляется приглашать 
въ зас*дан1я свои, съ правомъ сов'Ьщательнаго голоса, 
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постороннихъ лицъ, участхе коихъ можетъ оказаться 
полезнымъ при разсмотр'Ьши спещальныхъ вопросовъ, 
касающихся различныхъ отраслей и нуждъ иконопис- 
наго дЬла. 

5. Комитегь им'Ьетъ ц'Ьлью: изысканхе мЬръ къ 
обезпечен1ю благосостоян1я и дальн'Ьйшаго развитхя 
русской иконописи; сохранен1е въ ней плодотворнаго 
ВЛ1ЯН1Я художественныхъ образцовъ русской старины и 
визант1Йской древности; сод:Ьйств1е иконописи въ до- 
стижен1и художественнаго совершенства и установлен!^ 
д'Ьятельныхъ связей ея съ релипозною живописью въ 
Росс1и вообще и церковною живописью въ частности. 

6. Для достижен1я сихъ цЬлей, Комитету предо- 
ставляется: 

а) открывать иконописныя школы въ иконописныхъ 
селахъ Владим1рской губернш, а впосл^дствхи, по м'Ьр'Ь 
потребности, и въ другихъ мЬстностяхъ Росс1и и за- 
в4дывать этими школами; 

б) содМствовать устройству, при школахъ и вн'Ь 
ихъ, артелей иконописцевъ, работающихъ по ст'Ьннымъ 
росписямъ, для исполнен1я епарххальныхъ, правитель- 
ственныхъ и общественныхъ заказовъ по росписи пра- 
вославныхъ церквей и соборовъ; 

в) издавать руководства и пособхя для иконопис- 
цевъ и лицевой иконописный подлинникъ, состоящ1Й 
изъ образцовыхъ снимковъ съ святыхъ чудотворныхъ и 
особо чтимыхъ иконъ въ пред'Ьлахъ Росс1и и хрис/ш- 
анскаго Востока и древнихъ памятниковъ визант1Йскаго 
искусства па Запад^Ь; 

г) открывать иконныя лавки въ городахъ для тор- 
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говли лучшими произведен1ями иконной промышлен- 
ности, организовать иконописньш и подобныя имъ ху- 
дожественныя выставки, устраивать иконописные му- 
зеи и собран1я, 

7. Суммы, необходимыя для осуш;ествлен1я перечи- 
сленныхъ въ предыдуш,ей стать* (6) предпрхятхй, а 
также на расходы по делопроизводству Комитета, ко- 
мандировкамъ членовъ его, по пр1обр^Ьтен1ю иконъ и 
живописныхъ произведен1Й, отпускаются изъ Государ- 
ственнаго Казначейства по сношешямъ Комитета съ 
Министромъ Финансовъ и съ ВЫСОЧАЙШАГО раз- 
р'Ьшен1я. 

8. По всЬмъ вопросамъ, касающимся сод'Ьйств1Я 
благосостоян1Ю и совершенствованхю иконописнагод^ла. 
Комитету предоставляется входить въ непосредствен- 
ныя сношен1я съ центральными учреждешями всЬхъ 
вЬдомствъ. 

9. Постановлен1я Комитета по возникаюш;имъ въ 
немъ предположешямъ о новыхъ мЬрахъ къ развит1Ю 
иконописнаго дЬла, а равно и по другимъ важнМшимъ 
д^ламъ, повергаются предсЬдателемъ Комитета на ВЫ- 
СОЧАЙШЕЕ благовоззр^Ьнхе ЕГО ИМПЕРАТОР- 
СКАГО ВЕЛИЧЕСТВА. 

10. Внутренн1й порядокъ занятхй въ КомитегЬ опре- 
деляется предсЬдателемъ онаго. 

И. Комитетъ имЬетъ печать съ надписью: «ВЫ- 
СОЧАЙШЕ учрежденный Комитетъ попечительства 
о русской иконописи». 
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ГОСУДАРЮ ИМПЕРАТОРУ, въ 21 день Марта 
1902 года, благоугодно было назначить Московскаго 
Генералъ- Губернатора ЕГО ИМПЕРАТОРСКОЕ 
ВЫСОЧЕСТВО ВЕЛИКАГО КНЯЗЯ СЕРИЯ 
АЛЕКСАНДРОВИЧА Членомъ ВЫСОЧАЙШЕ 
учрежденнаго Комитета попечительства о русской 
иконописи. 
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Съ ВЫМЙШЙГО ЕГО ИИПЕРШОРШГО ВЕЛИЧЕСТВЙ 

одобреи'м Членами ВЫСОЧЙЙШЕ |чреждеииаго Комитета 

Попечитеяьства о р|сской ишописи состоять: 

Товарищъ Министра Финансовъ, Тайный Сов^Ьтникъ 
Владимхръ Ивановичъ Ковалевскгй, 

Членъ Совета Министра Народнаго ПросвЬщешя, 
Гофмейстеръ ВЫСОЧАЙШАГО Двора Юрхй Степа- 
новичъ НечаевЬ'Мальцевъ. 

Вице-Президентъ ИМПЕРАТОРСКОЙ Академхи 
Художествъ, Гофмейстеръ ВЫСОЧАЙШАГО Двора 
Графъ Иванъ Ивановичъ Толстой. 

Заслуженный Ординарный Профессоръ и Директоръ 
Института Гражданскихъ Инженеровъ ИМПЕРАТОРА 
НИКОЛАЯ I, Действительный Статсшй СовЬтникъ 
Николай Владим1ровичъ Султановь. 

Заслуженный Ординарный Профессоръ С.-Петер- 
бургской Духовной Академ1и по каеедр^ церковной 
археолопи, докторъ церковной истор1и, Действительный 
Статсшй СовЬтникъ Николай Васильевичъ Покровскгй. 

Членъ- делопроизводитель Кустарнаго Комитета 
Министерства Земледел1я и Государственныхъ Иму- 
ществъ, действительный Статсшй Советникъ Николай 
Викторовичъ Пономаревъ. 
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ЖУРНАЛЪ 

зае4дашя ВЫСОЧкуШХК учрежденнаго 
Комитета попечительства о русской 

иконописи, 

ту'Ю Мал 1^01 года. 

ПРИСУТСТВОВАЛИ: ПредсЬдатель Комитета, 
Членъ Государственнаго Совета, Егермейстеръ, Графъ 
С. Д. Шереметевъ; Непрем'Ьнный Членъ-Управляющ1Й 
д'Ьлами Комитета, Академикъ, Тайный Сов^>тникъ 
Н. П. Кондаковъ; Члены Комитета: Товарищъ Ми- 
нистра Финансовъ, Тайный Сов^Ьтникъ В. И. Кова- 
левск1Й; Членъ СовЬта Министра Народнаго Просв^Ь- 
щен1я, Гофмейстеръ 10. С. Нечаевъ-Мальцевъ; Вице- 
Президенгъ ИМПЕРАТОРСКОЙ Академ1и Художествъ, 
Гофмейстеръ Графъ И. И. Толстой; Заслуженный 
Ординарный Профессоръ С.-Петербургской Духовной 
Академ1и по каоедр'Ь церковной археолог1и, докторъ 
церковной истор1и, Д'Ьйствительный Статсшй Сов^Ьт- 
никъ Н. В. Покровск1Й; Директоръ Института Граж- 
данскихъ Иженеровъ ИМПЕРАТОРА НИКОЛАЯ I, 
Гражданск1Й Инженеръ, Д'Ьйствительный Статскхй 
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Сов^Ьтникъ Н. В. Султановъ, и Членъ-Д'Ьлопроизво- 
дитель Кустарнаго Комитета Министерства Землед^лхя 
и Государственныхъ Имуществъ, Статсшй Сов'Ьтникъ 
Н. В. Пономаревъ. 

Предъ открытхемъ зас'Ьдан1я было совершено мо- 
лебствхе, а зат^мъ Председатель обратился къ Коми- 
тету съ сл'Ьдующими вступительными словами: 

«дЬло церковнаго благолЬп1я издревле служило 
предметомъ особливаго и глубокаго сочувствхя право- 
славнаго русскаго народа и попеченхя его царствен- 
ныхъ вождей. Верховное покровительство, съ особою 
силою проявившееся при ЦарЬ АлексЬ'Ь Михайловиче^, 
нынЬ возрождается на нашихъ глазахъ въ непосред- 
ственномъ покровительстве ГОСУДАРЯ ИМПЕ- 
РАТОРА учрежденномуно ВЫСОЧАЙШЕЙ вол* Коми- 
тету попечительства о русской иконописи. 

По счаст1Ю, русск1Й народъ, живущ1Й своими веко- 
выми предан1ями, сохранилъ до нашихъ дней въ 
преемствецномъ труд^ суздальскаго народнаго мастер- 
ства, а равно и другихъ селъ и нЬкоторыхъ святыхъ 
обителей, истинно-православную иконопись. Начав- 
шееся съ ХУП1 в^Ька усиленхе равнодушхя и отчу- 
жденности некоторой части общества низвело нын'Ь это 
высокое дЬло до низменнаго уровня. Правительственныя 
м'Ьры, доселе принимавш1яся, имЬли въ виду исклго- 
чительные случаи, построеше храмовъ, ради истори- 
ческихъ событ1Й, радостныхъ или скорбныхъ, посвя- 
щаемыхъ известной высокой памяти. 

Казалось бы сооружеше величественныхъ соборовъ, 
обновленхе древнихъ храмовъ, богатое убранство но- 
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выхъ должны были хотя въ посл'Ьднее время вызвать 
подъемъ общаго уровня церковнаго благол'Ьшя на Руси, 
но этотъ подъемъ ограничивается большими центрами, 
въ общемъ же чувствуется разъедипенхе дружной, 
совместной работы прежнихъ вЬковъ. 

Не въ лучшемъ положенхи нынЬ и художественная 
сторона церковной внешности. Не только вторая по- 
ловина ХУ*П1 вЬка, особенно в'Ькъ Екатерины II, но 
даже время позднЬйгаее, стоятъ выше въ этомъ отпо- 
шеши нашего времени, принимая во вниманхе только 
общее состоянхе релипозной живописи и не касаясь 
замЬчательныхъ частностей, въ род'Ь вдохновенныхъ 
работъ Васнецова. Возможно ли умолчать о Борови- 
ковскомъ, Иванов'Ь, Бруни, Майков'Ь и др., коихъ можно 
нын4 съ признательностью помянуть, какъ отошедшихъ 
въ область предац1Й академической живописи нашихъ 
храмовъ первой половины XIX в^Ька? 

Усп'Ьхъ предстоящаго д-Ьла— возрожденхе русской 
иконописи зависитъ отъ дружной, совм'Ьстной, объеди- 
нительной работы на благо Церкви и Отечества. 

Приступая къ благому, но сложному дЬлу, подъ 
непосредственнымъ покровительствомъ ГОСУ ДА РЯ 
ИМПЕРАТОРА, и не иначе, какъ съ молитвою объ 
усп4хЬ дорогихъ для сердца русскаго начинан1Й, мы 
почерпнемъ новыя силы въ сознан1и живого сочувств1я 
и нравственной поддержки высшаго церковнаго учре- 
жден1я на Руси— СвятЬйшаго Правительству ющаго 
Синода, прямого преемника приснопамятнаго Патрхарха 
Хоакима. Да пребудеп> и благословенхе его преем- 
ственно въ лиц4 СвятЬйшаго Синода и на святое 
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дЬло современнаго Царскаго попечен1я! А потому не 
благоугодно ли будетъ Комитету постановить: обра- 
титься къ Святейшему Синоду и испросить его бла- 
гословен1(\ на начинающуюся д'Ьятельность Попечи- 
тельства?» 

Посл:Ь р^чи Председателя Комитетъ, согласно 
предложешю Егермейстера Графа С. Д. Шереметева, 
единогласно постановилъ: приступая къ исполненхю 
возложеннаго на Комитетъ ВЫСОЧАЙШЕЮ волею 
поручен1я, испросить на предстоящую деятельность его, 
благословеше СвягЬйшаго Правительствующаго Синода. 

Засимъ подлежали обсужден1Ю важнМш1е вопросы 
о П0ДНЯТ1И русской иконописи и последовали следующ1Я 
постановлен1я Комитета: 

I. Председатель сообщилъ Комитету, что письмомъ 
отъ 28 Апреля текущаго года, за № 2746, Министръ 
Финансовъ уведомилъ его о последовавшемъ въ 28 день 
того же Апреля, по всеподцаннейшему докладу Статсъ- 
Гекретаря Витте, ВЫСОЧАЙШЕМЪ соизволен1и па 
отпускъ изъ суммъ Государствен наго Казначейства пяти 
тысячъ рублей на расходы въ настоящемъ году по 
делопроизводству Комитета, и что сумма эта, по распо- 
ряжен1ю Председателя, переведена на текущ1Й счетъ 
Комитета въ С.-Петербургскую Контору Государствен- 
наго Банка. По выслушанхи настоящаго сообщешя, 
Комитетъ, принявъ во вниман1е, что заняг1я по Комитету 
производятся подъ непосредственнымъ руководствомъ 
Председателя, постановилъ предоставить означенный 
кредитъ въ личное распоряженхе Егермейстера Графа 
С. Д. Шереметева, съ темъ, чтобы по его усмотрен1Ю 



01д1!12ес1 Ьу 



Соо^к 



_15 

были назначаемы лица для веденхя делопроизводства 
Комитета и производились по сему предмету и вообще 
по делопроизводству расходы. 

П. Комитетъ, всесторонне обсудивъ современное 
положенхе русской иконописи и, въ частности, бед- 
ственное состоянхе иконописныхъ селъ Владим1рской 
губерн1И, доселе поставлявшихъ рукописныя иконы 
почти на всю Росс1Ю и на часть христханскаго востока, 
пришелъ къ убежден1Ю, что русское иконописан1е 
ведетъ ныне непосильную для него борьбу съ машин- 
нымъ производствомъ подобШ рукописной иконы на 
жести и впало отъ того въ крайность, которая грозитъ 
въ ближайшемъ будущемъ уничтожен1емъ общаго на- 
роднаго мастерства иконописан1Я, за исключен1емъ 
лишь немногихъ мастерскихъ и заводовъ, производя- 
щихъ самые дешевые сорта иконъ, способные выдер- 
жать конкурренщю съ машинными изделхями. Въ 
настоящее время машинное производство вытесняетъ 
повсюду въ иконныхъ лавкахъ и монастырскихъ скла- 
дахъ рукописную икону, въ силу того экономическаго 
обстоятел^>ства, что его издел1я, производимыя съ наи- 
меньшею затратою, могутъ быть поставляемы дешевле 
писанныхъ иконъ продавцамъ, которымъ оно прино- 
сить, поэтому, наибольшую выгоду. Имеете съ темъ, 
распространен1е машинныхъ издел1Й за последн1е годы 
въ продаже не способствовало видимому удешевленхю 
иконы, такъ какъ жестяныя подцелки подъ иконы, 
производимыя ныне фабриками Жако и Бонакера, идутъ 
по цене настоящихъ рукописныхъ иконъ, но за то оно 
усилило и довело до крайности погоню заводовъ за де- 
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шевизною производства, умноживъ имитащи молебной 
иконы въ вид^ фолежныхъ изд'ЬлШ, бумажныхъ лист- 
ковъ, наклеиваемыхъ на деревянныя доски, и иные 
виды печатныхъ изд'ЬлШ. 

Такой опытъ машиннаго производства икопъ уб'Ь- 
ждаетъ, что оно нисколько не исправляехъ существую- 
пщхъ въ русскомъ иконописан1и недостатковъ и не 
придаст'ъ новаго художественнаго или духовнаго до- 
стоинства русской икон-Ь. Напротивъ того, машинное 
производство поведетъ къ быстрой утрате право- 
славнаго характера священныхъ ликовъ, выработан- 
ныхъ вековою работою русскихъ иконописцевъ, такъ 
какъ мастера, призванные фабрикою для исполнешя 
лика, воспроизводимая печатнымъ способомъ, необхо- 
димо будутъ въ угоду фабриканта, представителя ба- 
зарныхъ вкусовъ, стремиться къ прикрасамъ, а въ ли- 
кахъ къ слащавости и миловидности, которыя отли- 
чаютъ печатныя и литографстя воспроизведенхя рели- 
позныхъ образовъ въ католическомъ мхрЬ. Но когда 
машинное производство задавитъ живую среду народ- 
наго иконописнаго мастерства, оставивъ отъ него только 
немнопя мастерск1я, имЬющхя работать на любите- 
лей, оно обратить русскую иконопись, съ ея обшир- 
нымъ цикломъ ликовъ и сюжетовъ, въ тесный тор- 
говый подборъ ходовыхъ иконъ, печатаемыхъ массами 
на продажу. Такимъ образомъ уничтожится православ- 
ный обычай имЬть, при желанхи, каядаму икону своего 
Святаго. Когда же распространен1емъ машинныхъ издЬ- 
Л1Й будетъ уничтожена среда икопописцевъ, поньш'Ь 
разрабатывающая дЬло иконописанхя, то въ самой ико- 
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нописи отымется сила личнаго релипознаго чувства и 
благочест1я, дарующаго даже неискусному образу вы- 
С0К1Й характеръ, вл1яюпцй на молебщика. Машинное 
исполненхе унизить икону, поставить ее наряду и на- 
равне сь другими изд'Ьл1ями фирмы, производящей изь 
крашеной жести коробки для ваксы. Подпольная икона 
вызоветь неуваженхе кь образу и нарушить вЬковые 
обычаи и предан1я греко-русской церкви. Основываясь 
на таковомь своемь глубокомь убЬжденхи и исходя изь 
основныхъ положен1Й ВЫСОЧАЙШЕ учрежденнаго 
Комитета и ВЫСОЧАЙШЕЙ воли, обьявленной вь 
указО Правительствующему Сенату, оть 19 Марта сего 
года, Комитеть единогласно опред^Ьлиль: обратиться 
кь СвятЬйшему Правительствующему Синоду сь прось- 
бою воспретить указомь на будущее время всякое ма- 
шинное производство печатныхь подражашй рукописной 
икон^Ь, исполняемыхь на жести, дереве и т. п., раг- 
рЬшивь лишь обращенхе вь продаже гравюрь и лито- 
граф1й вь видЬ отд'Ьльныхь листковь, не наклеиваемыхь 
на доску. Особымь распоряжен1емь СвягЬйшаго Синода 
желательно обьявить монастырскимь и духовнымь вла- 
стямь, вь подтвержден1е православнаго обычая, что 
иконами храмовыми и молебными должны быть при- 
знаваемы только иконы, писанныя рукою. 

Къ таковому своему постановленхю и вь подкр'Ь- 
плен1е своего ходатайства Комитеть постановляеть при- 
совокупить, что, по его глубокому уб^жденш, приве- 
дете вь исполнен1е таковой м^Ьры не можеть вызвать 
ни экономическаго ущерба, ни недостатка иконь вь 
прода;кЬ, такь какь за десять л:Ьть предь появленхемь 
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печатныхъ изд^Ьлхй иконы въ Россш производились въ 
достаточномъ колитеств^Ь и по доступнымъ ц'Ьнамъ, а 
состоявшееся наконецъ воспрещеше машинныхъ изд^Ь- 
Л1Й вызоветъ сильный приростъ мастерства, который 
вполн'Ь удовлетворитъ спросу, причемъ существующхе 
въ настоящее время обпгирные склады машинныхъ 
изд-Ьихй еще долга будутъ тягогЬть надъ сбытомъ руч- 
ныхъ работъ иконописцевъ, чкшъ устраняется возмож- 
ность опасен1я какой-либо заминки въ иконной про- 
мышленности. 

III. РазсмотрЬнъ докладъ объ устройстве двухъ ико- 
нописныхъ школъ въ селахъ Владимхрской губерти, 
Мстер'Ь и Холу*, и иконописной мастерской въ Палехе, 
съ открьшемъ при нихъ артелей изъ мастеровъ для 
исполнешя епарххальныхъ заказовъ. 

Настоятельная нужда въ устройств* этихъ школъ 
вызывается необходимостью поднять современный уро- 
вень народнаго иконописан1я, распространить въ немъ 
виды, доступные по цен* для народа и достойные по 
характеру иконописи, и положить основаше особымъ 
правильнымъ услов1ямъ въ мастерстве и промышлец- 
ности селъ. ВсЬмъ понятная польза учреждешя иконо- 
писныхъ школъ-мастерскихъ и артелей вызвала, при 
убогихъ средствахъ сельскаго населенхя и незначитель- 
ныхъ пособхяхъ отъ земства и Александро-Невскаго 
братства, открытхе существующихъ нын* школъ; но въ 
последнее время он* пришли въ состоян1е распаден1Я 
и крайняго убожества. Комитетъ, приступивъ нын* къ 
всестороннему разсмотрЬнхю вопроса объ устройств* и 
положен1и будущихъ школъ, считаетъ настоятельно 
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нужнымъ поддержать существующхя, улучпшвъ услов1я 
ихъ существован1я. Для этого потребовалось бы при- 
гласить для двухъ школь въ Мстер* и Холу^ и для 
мастерской въ Палех'Ь преподавателей ремесла и ри- 
совашя, предметовъ и Закона Бож1я, равно уплатить 
въ течете предстоящаго учебнаго годазанаемъ пом*- 
щен1Й и ихъ приспособлеше и покупку учебныхъ и 
рисовальныхъ пособ1Й, въ приблизительной сумм* по 
шести тысячъ рублей на каждую школу, въ Мстер* и 
ХолуЬ, и трехъ тысячъ рублей на устройство мастер- 
ской въ ПалехЬ. 

Комитеть, предположивъ приступить въ ближай- 
шемъ будущемъ къ всестороннему разсмотрЬнш во- 
проса объ иконописныхъ школахъ или учебныхъ ма- 
стерскихъ со стороны ихъ общаго направлен1я и ха- 
рактера и къ выработк'Ь положен1Я о нихъ, а въ на- 
стояш,ее время опредЬливъ озаботиться подцержан1емъ 
и улучшен1емъ суш,ествуюш;ихъ школъ въ МстерЬ и 
ХолуЬ и устройствомъ мастерской въ ПалехЬ, поста- 
новилъ обратиться съ ходатайствомъ къ Министру Фи- 
нансовъ объ испрошен1и да этотъ предметъ въ распо- 
ряжен1е Комитета на текущхй годъ пятнадцати тысячъ 
рублей. 

IV. Комитетъ опред'Ьлилъ также открыть въ С.-Пе- 
тербурге, Москве и Кхев* три иконныхъ лавки, съ 
ц-блью устройства въ нихъ сбыта изд-Ьлхй кустарей- 
иконописцевъ и ихъ продажи для публики и народа 
по возможно дешевымъ цЬнамъ, равно какъ для под- 
держки достойнЬйшихъ видовъ русскаго иконописанхя. 
Хотя Комитетъ предполагаетъ въ будуш;емъ организо- 
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вать эту торговлю на коммерческихъ основан1яхъ, но 
теперь онъ нуждается въ ассигнованхи особой суммы 
для покрыт1я вс^Ьхъ расходовъ по сему предмету: на 
наемъ пом4щен1Й, вознагражденхе зав'Ьдывающихъ и 
самое устройство лавокъ, въ разм^р-Ь около пяти ты- 
сячъ рублей. 

Для устройства правильнаго сбыта издЬдхй куста- 
рей-иконописцевъ въ этихъ лавкахъ, Комитетъ ну- 
ждается въ открыт1и ему необходимаго кредита для вы- 
дачи ссудъ подъ товаръ, немедленно по его предста- 
влен1и, въ разм^р-Ь отъ 15 до 50^о стоимости товара, 
смотря по его ходовымъ сортамъ или художественнымъ 
достоинствамъ. Размеры такого кредита на каждую 
лавку могутъ быть въ настоящее время определены 
суммою до 15 тысячъ рублей. Комитетъ постановилъ 
обратиться къ Министру Финансовъ съ ходатайствомъ 
объ ассигнованхи на устройство и содержан1е иконныхъ 
лавокъ Комитета въ С.-ПетербургЬ, Москве и Шев^ 
пяти тысячъ рублей и объ открытхи впослЬдств1е Ко- 
митету промышленнаго кредита до 15 тысячъ рублей 
на каждую лавку. 

V. Комитетъ постановилъ признать важнМшею 
нуждою русскаго иконописан1я — составленхе для него, 
согласно ВЫСОЧАЙШЕ утвержденному положен1ю, 
различныхъ руководствъ и пособ1Й для иконописцевъ 
и главнМшаго между ними— «Лицевого Иконописнаго 
Подлинника >, долженствующаго состоять изъ образцо- 
выхъ снимковъ въ краскахъ и рисункахъ со святыхъ 
чудотворныхъ и особо чтимыхъ иконъ въ пред^лахъ 
Росс1и и христ1анскаго востока и древнихъ памятни- 
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ковъ визант1Йскаго искусства на западЬ. Заняться раз- 
работкою вопроса объ издан1И означеннаго Подлинника 
Комитетъ постановилъ поручить особой коммисхи, со- 
стояндей изъ членовъ Комитета: Тайнаго Советника 
Я. П. Кондакова, ДМствительныхъ Статскихъ СовЬт- 
никовъ — ^Н. В. Покровскаго и Н. В. Султанова. 

На вознагражден1е рисовальщиковъ и иконопис- 
цевъ за им4ющ1е быть исполненными снимки и фак- 
симиле чудотворныхъ и чтимыхъ иконъ, на воспроиз- 
веденхе ихъ и всякаго рода образцовъ въ листахъ и 
сборникахъ и на составленхе руководствъ потребуется 
въ теченхе н4сколькихъ л^Ьтъ сумма, въ размер* пяти 
тысячъ рублей въ годъ. 

Комитетъ постановилъ испросить на С1е начинаше 
благословенхе СвятЬйшаго Синода и исходатайствовать 
у Министра Финансовъ особое ассигнованхе, въ раз- 
мерь пяти тысячъ рублей въ годъ, на покрытхе рас- 
ходовъ по этому д*лу. По открыт1и иконныхъ лавокъ, 
Комитетъ постановилъ обратиться къ Министру Фи- 
нансовъ съ испрошенхемъ необходимой субсид1И для 
выдачи ссудъ подъ товаръ, по м*рЬ его поступленхя. 

VI. Комитетъ постановилъ ходатайствовать предъ 
Министромъ Финансовъ о поручеши Тарифному Коми- 
тету Жел^Ьзнодорожнаго Департамента разсмотр-Ьть 
просьбу Комитета о предоставленш иконной промыш- 
ленности льготныхъ УСЛ0В1Й тарифа, установленныхъ 
для книгь. 

УП. Комитетъ, имЬя въ виду предстоящее сложное 
д^ло устройства школъ, артелей и мастерскихъ въ 
селахъ Владим1рской губерн1и, а также организацхю 
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иконописныхъ мастерскихъ въ К1ев'Ь и вообще въ 
юго-западной Росс1И, постановилъ пригласить одного 
изъ учителей рисован1я въ ппсол* къ зав4дыван1ю хо- 
зяйственнымъ управлешемъ въ остальныхъ школахъ, 
назначить зав'Ьдывающаго артелями и мастервкими во 
Владимхрской губерн1и и зав4дывающаго лавками и 
мастерскими въ Шев^Ь, испросивъ особое ассигноваюе, 
въ разм*р4 трехъ тысячъ рублей, на вознаграждение 
помянутыхъ лицъ. 

УШ. йм^я въ виду существованхе особой нужды, 
согласно православному обычаю, въ обширномъ произ-^ 
водств* благословенныхъ иконъ въ металлическихъ ри- 
захъ или окладахъ, даруемыхъ на брачное благослове- 
Н1е, и крайнюю дороговизну производимыхъ немногими 
фабриками финифтяныхъ и эмалевыхъ украшен1Й и, 
равнымъ образомъ, предстоящее исчезновен1е финиф- 
тянаго производства кустарныхъ народныхъ промысловъ 
и огруб^Ьн1е сего производства, какъ наприм4ръ, ма- 
стерства финифтяныхъ образковъ въ Ростовскомъ у4зд^, 
Ярославской губерн1и, Комитетъ постановилъ: 

а) принять мЬры къ подаержанхю финифтянаго про- 
изводства и къ распространенш наиболее доступныхъ 
по цЬнамъ видовъ онаго; 

б) им4ть въ виду изготовленхе акварельныхъ ори- 
гиналовъ для мастерства Ярославской губерши, и 

в) обратиться въ Министерство Финансовъ съ прось- 
бою о командироваши эмальера для осмотра на м4ст^^ 
финифтяныхъ кустарныхъ производствъ и устройства 
при открываемой Министерствомъ школ^Ь техническаго 
рисован1я въ сел* Красномъ финифтяной мастерской* 
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IX. Признавая необходимымъ въ ближайшемъ бу- 
дущемъ устроить новыя иконоиисныя масгерсшя или 
улучшить существуюпця, путемъ назначен1Я хорошихъ 
мастеровъ или снабжен1я мастерскихъ разными посо- 
б1ями въ Кхев*, Казани, С.-ПетербургЬ, въ Соловец- 
комъ монастыр^Ь и на Кавказе, Комитетъ постановилъ 
изыскать способы устройства такихъ мастерскихъ жк- 
стными средствами, для чего обратиться: 

а) къ К1евскому Митрополиту, съ просьбою объ устрой- 
ств* такой мастерской при Шево-Печерской ЛаврЬ; 

б) къ ЕГО ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЫСОЧЕСТВУ 
Великому Князю ПЕТРУ НИКОЛАЕВИЧУ и къ Игу- 
мень-Ь Покровскаго женскаго Княгинина монастыря, съ 
ходатайствомъ объ устройств* иконописной школы при 
названномъ монастыре; 

в) къ Екзарху Груз1и, относительно устройства 
иконописной мастерской на Новомъ Аеен-Ь; 

г) къ Настоятелю монастыря Великомученика Пан- 
телеймона на Аеонской горЬ, съ тою же просьбою 
объ открыт1и отдЬлен1я монастырской иконописной 
мастерской въ Новомъ АеонЬ, для потребностей Кав- 
каза и юго-восточной Росс1и; 

д) къ Митрополиту С.-Петербургскому, объ устрой- 
ств'Ь иконописной школы при Александре - Невской 
Лавр4; 

е) къ Настоятелю Соловецкаго монастыря, объ 
устройств* иконописной школы въ монастыре; 

ж) въ ИМПЕРАТОРСКУЮ Академхю Художествъ, 
съ просьбою объ устройстве иконописной мастерской 
при рисовальной школ-Ь въ Казани, и 



01д1!12ес1 Ьу 



Соо^к 



24 

з) въ Министерство Финансовъ, съ просьбою объ 
устройств* иконописной мастерской при художественно- 
промышленной школЬ, имеющей открыться въ К1ев4 
на средства, дарованныя г. Терещенко. 



01д1!12ес1 Ьу 



Соо^к 



ЖУРНАЛЪ 

зав1^дашя ВЫСОЧА^^ИНЕ учрежденнаго 
1^омитвта попвчитвльетва о ру веной 

ИКОНОПИвИэ 

) Января 1902 года. 

ПРИСУТСТВО ВАЛИ: Председатель Комитета, 
Членъ Государственнаго Сов'Ьта, Егермейстеръ Графъ 
С. Д. Шереметевъ; Непременный Членъ - Управляю- 
щ1й делами Комитета, Академикъ, Тайный Сов^тнинъ 
Н. П. Кондаковъ; Члены Комитета: Товарищъ Мини- 
стра Финансовъ, Тайный Сов^тникь В. И. Ковалев- 
СК1Й; Вице-Президентъ ИМПЕРАТОРСКОЙ Академ1и 
Художествъ, Гофмейстеръ Графъ И. И. Толстой; За- 
служенный ординарный профессоръ С-Петербургской 
Духовной Академ1и по каеедр* церковной археолог1и, 
докторъ церковной истор1и, действительный Статсюй 
Советникъ Н. В. Покровск1Й; Заслуженный ординар- 
ный профессоръ и Директоръ Института Гражданскихъ 
Инженеровъ ИМПЕРАТОРА НИКОЛАЯ I, Граждан- 
ски Инженеръ, Действительный Статск1Й Советникъ 
Н. В. Султановъ, и Членъ-Делопроизводитель Кустар- 
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наго Комитета Министерства Землед'Ьлхя и Государ- 
ственныхъ Имуществъ, Статскхй Сов'Ьтникъ Н. В. По- 
номаревъ. 

I. Читанъ и подписанъ журналъ засЬдан1яТКоми- 
тета 17 Мая 1901 года. 

П.' ПредсЬдатель Комитета Графъ С. Д. Шереме- 
тевъ сообщилъ, что, согласно ВЫСОЧАЙШЕ утверж- 
денному 25 Декабри 1901 г. мн'Ьнхю Государственнаго 
Совета, Комитету ассигновано на 1902 годъ, изъ 
Государственнаго Казначейства, пособхе, въ размЬр'Ь 
39.600 рублей. ' 

III. Доложены ат*дующ1я постановленхя образован- 
ной при Комитете Коммис1и по издашю Лицевого 
Иконописнаго Подлинника: 

1. Лицевой Иконописный Подлинникъ назначенъ 
удовлетворять той насущной нужд'Ь всего русскаго 
иконописан1я, которая заключается въ недостатке, а 
частью местами даже въ отсутств1и иконописныхъ ори- 
гиналовъ, которые могли бы служить образцомъ для 
воспроизведен1я слЬдоваихл имъ или даже ихъ худо- 
жественной обработки. 

2. Посему Лицевой Под.1инникъ имЬетъ ц4л1ю слу- 
жить равно какъ народному мастерству или ремеслу 
иконописан1Я, идущему издревле, такъ равно и рус- 
скому искусству въ его прим-Ьненш къ дЬлу церков- 
наго украшен1Я иконами, сгЬнными росписями, ико- 
ностаснымъ убранствомъ, и самой религюзной живо- 
писи. 

3. Иконописный Подлинникъ долженъ состоять изъ 
древнихъ образцовъ, какъ то: произведен1Й визант1Й- 
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ской и древнерусской иконописи и памятниковъ ико- 
нографхи вообще, въ чемъ бы эти памятники ни со- 
стояли: въ стЬнныхъ росписяхъ, фресковыхъ или ыо- 
заическихъ, иконахъ, мин1атюрахъ и т. д., равно ста- 
ринныхъ прорисяхъ или иконныхъ «переводахъ», «при- 
порохахъ» и калькахъ и пр. 

4. Византхйсше памятники принимаются преи1гу- 
щественно въ перходъ поел* иконоборства и до паде- 
шя Визант1и, и къ нимъ присоединяются, по выбору, 
произведен1я новогреческой иконописи до конца ХУП 
в-Ька, въ стЬнныхъ росписяхъ и иконахъ. Древнерус- 
ская иконопись принимается за все время своего исто- 
рическаго существован1я. 

5. Подлинникъ составляется: а) изъ основной ча- 
сти или собственнаго иконописнаю руководства, и б) 
сборника снгшковъ сь древнихь образцовъ («оргиналовъ»), 
долженствующаго представить возможно обширный ма- 
тер1алъ, служащ1й пособхемъ для иконописцевъ и ху- 
дожниковъ. 

Руководство издается въ вид'Ь точныхъ снимковъ 
въ краскахъ, въ величину маленной иконы 7 — 8 верш, 
выш. и 6 — 7 верш. шир. 

Сборникъ составляется изъ такихъ же воспроизве- 
ден1Й въ краскахъ, а равно фототип1Й, цинкограф1Й и 
лйтограф1Й въ разную величину. 

6. Образцы для руководства и матерхалы сборника 
располагаются въ систематическомъ порядке, а въ раз- 
мЬщенш Святыхъ — порядке алфавитномъ. 

7. Издан1е имЬегь выходить выпусками съ тЬмъ, 
чтобы главная или основная часть Подлинника, т. е. 
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«руководство», удовлетворялась прежде всего и была 
представлена въ каждомъ выпуске, тогда какъ сбор- 
никъ снимковъ исполнялся бы уже во вторую очередь. 
Изображен1я Святыхъ, наиболее въ Росс1И чтимыхъ, 
должны быть сделаны въ величину моленныхъ иконъ 
и сопровождаться другими историческими снимками, 
тогда какъ проч1е Святые могутъ быть издаваемы по 
нескольку въ одной таблиц'Ь (не бол4е четырехъ). 

Примуьчанге. Въ составъ Лицевого Иконопис- 
наго Подлинника не входять: полная иконографхя 
Евангел1я, Ветхаго Завета, Д'Ьян1Й Св. Апо- 
столовъ и Апокалипсиса. 

8. ВсЬ памятники, вносимые въ вид* воспроизве- 
дешй т4мъ или инымъспособомъ въ ^сборникъ», пере- 
даются неизменно по оригиналу, насколько возможно, 
точн'Ье. Механическ1е способы воспроизведен1я, осо- 
бенно со стороны рисунка, предпочитаются всЬмъ 
остальнымъ, и потому при изданхи снимковъ съ чу- 
дотворныхъ и наибол'Ье чтимыхъ иконъ, списокъ ихъ 
или К0П1Я проверяется по фотограф1И, 

9. Необходимыя исправлен1я противъ оригинала 
допускаются въ «руководств'Ь» н€ иначе, какъ по осо- 
бому рЬшен1ю Коммисш. 

Принявъ безъ изм'Ьнен1я означенный постановленхя, 
Комитетъ остановился на вопросЬ о продажной ц-Ьн-Ь 
изготовляемаго Подлинника и способахъ его распро- 
странен1я между мастерами-иконописцами. 

Определили: продавать Подлинникъ не только це- 
лыми вьшусками, но также и отдельными листами, 
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(обязательно для части Подлинника составляющей «ру- 
ководство» и желательно, по м^р'Ь возможности, для 
всЬхъ отд'Ьльныхъ листовъ «сборника»). Предположено, 
для листовъ, им^ющихъ наибольшее распространенхе, 
исполнять клише на каменной бумаНЬ и продажную 
ц*ну для кустарей установить со скидкою возможно 
большаго процента. 

При семъ представлены были мнЬн1я: В. М. Ва- 
снецова, Н. П. Кондакова, Н. В. Султанова, И. В. 
Покровскаго и Н. П. Лихачева, по вопросу объ изда- 
ши Лицевого Иконописнаго Подлинника. 

(Приложен1я съ 1 до 5). 

IV. (Ъушали: Отчетъ Управляющаго делами Ко- 
митета, отъ 3 Августа 1901 г., (приложен1е 6) по объ- 
езду иконописныхъ селъ Владим1рской губерн1И— о на- 
стоящемъ положен1и въ нихъ иконописнаго д'Ьла, по 
вопросу объ открьти въ нихъ артелей, школъ и ма- 
стерскихъ иконописан1я и прочихъ мЬрахъ, которыя 
слЬдусгь принять для поддержан1я и дальиМшаго раз- 
ВИТ1Я иконописан1я въ селахъ. 

При семъ представлены: 

а) прошенхе крестьянъ 1 и 2 Палеховскихъ об- 
ществъ Владим1рской губерн1и, объ открыт1и въ с. Па- 
лехЬ учебно-иконописной мастерской. 

б) письма иконописцевъ-мастеровъ объ устройств'Ь 
иконописныхъ школъ и мастерскихъ. 

Опред'Ьлили: избрать Коммис1ю для обсужден1я 
вопроса объ устройств'Ь, организацхи и разработке про- 
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граммъ учебныхъ иконописныхъ мастерскихъ, им^Ют 
щихъ быть открытыми въ селахъ: МстерЬ, ХолуЬ и 
ПалехЬ. 

(Приложен1я съ 6 до 9). 

V*. Слушали: Докладъ по вопросу о предполагае- 
момъ устройстве художественной иконописной мастер- 
ской въ Москве при Строгановскомъ центральномъ 
училищ* техническаго рисован1я и въ К1ев4 при 
им'Ьющемъ открыться тамъ художественно-промышлен- 
номъ училищ* на средства, дарованныя г. Терещенко. 

Определили: основываясь на ст. 5 ВЫСОЧАЙШЕ 
утвержденнаго положенхя о Комитет*, по которой на 
Комитетъ возлагается: «содМствае иконописи въ до- 
стижен1и художественнаго совершенства и установле- 
Н1е дЬятельныхъ связей ея съ релипозною живописью 
въ Росс1и вообще и церковного живописью въ частно- 
сти», и признавая важнымъ устройство художествен- 
ныхъ иконописныхъ мастерскихъ въ Москве и Кхев^, 
а также, если окажется возможнымъ, въ Казани при 
художественной школЬ, — оказать содЬйств1е этой важ- 
ной задач* путемъ ходатайства предъ Министерствомъ 
Финансовъ, Академ1ею Художествъ и изыскать воз- 
можные для Комитета способы воспособлен1я этимъ 
мастерскимъ, и, вм^стЬ съ тЬмъ, поручить избранной 
К0ММИС1И по вопросу объ организащи учебныхъ ико- 
нописныхъ мастерскихъ выработать основное положе- 
Н1е для устройства будущихъ художественныхъ иконо- 
писныхъ мастерскихъ. Въ Коммис1Ю входятъ: Графъ 
С. Д. Шереметевъ, Н. П. Кондаковъ, Графъ И. И. 



01д1!12ес1 Ьу 



Соо^к 



Н1 

Толстой, Н. В. Султановъ и В. Т. Георпевшй. Со- 
гласно предлозввН1ю Тайнаго Сов^Ьтника В. И. Кова- 
левскаго, постановлено пригласить для участ1я въ вы- 
работки этого положешя: И. А. Анопова, Б. И. Ха- 
ненко и Н. В. Глобу. 

VI. Слушали: а) записку Управляющаго дЬлами 
Комитета о положен1и д-Ьла иконописан1я въ юго-за- 
падныхъ губерн1яхъ Росс1и и м^Ьрахъ къ поднят1Ю его; 

б) записку В. Т. Георпевскаго объ иконной тор- 
говл'Ь въ К1ев'Ь въ связи съ движен1емъ паломниковъ; 

в) отношен1е Оберъ-Прокурора Св. Синода, отъ 24 
Августа 1901 г. за Л2 6274, съ препровожден1емъ все- 
подцанн'Ьйшаго прошенхя крестьянъ Борисовской во- 
лости, Грайворонскаго уЬзда, Курской губерн1и, объ 
устройстве въ ел. Борисовк'Ь иконописной школы для 
подцержанхя находящагося въ упадке иконописнаго 
д4ла, составляющаго главный источникъ существова- 
Н1Я населен1я названной слободы; 

г) письмо Курскаго Губернатора, отъ 21 1юля 
1901 г. за № 2464, съ просьбою о со дМствш къ устрой- 
ству въ слобод* Борисовк'Ь школы иконописан1я, и 

д) письмо Земскаго начальника 3 участка Грайво- 
ронскаго у^зда, по тому же предмету. 

(Приложен1я съ 10 до 12). 

УП. Слушали: а, письмо Экзарха Груз1и, отъ 24 
Октября 1901 г. за Лг 4624, объ устройстве иконопис- 
ной мастерской при Ново-Аеонскомъ Симоно-Канон!^- 
скомъ монастыр'Ь, и 6) письмо Настоятеля Симоно- 
канонитскаго монастыря по вопросу объ устройств'Ь ико- 
нописной мастерской при означенномъ монастыре; 
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Опред^Ьлили: отложить впредь до выяснен1я бол-Ье 
подробныхъ данныхъ относительно необходимости устрой- 
ства помянутыхъ иконописныхъ мастерскихъ и школь. 

УШ. Слушали: два письма архимандрита Спасо- 
Евеимхевскаго монастыря отца Серафима, отъ 25 Марта 
и 6 1юня 1901 г., объ открытхи въ гор. Суздале школы 
иконописашя, и б, отношен1е Владим1рскаго Губерна- 
тора, отъ 12 Хюля 1901 г. за Л2 1027, съ приложен1емъ 
ходатайства Суздальской Городской Управы объ откры- 
Т1И въ гор. Суздал'Ь иконописной школы. 

Опред'Ьлили: имЬя въ виду распространеше икон- 
наго ремесла въ Суздале, признать полезнымъ извест- 
ное сод'Ьйствхе устройству въ этомъ город'Ь иконопис- 
ной учебной мастерской, но, въ виду близости предпо- 
лагаемыхъ учебныхъ мастерскихъ въ трехъ иконопис- 
ныхъ селахъ Владим1рской губерн1и, оказать это со- 
д-Ьйствхе въ ограниченныхъ размЬрахъ, возможныхъ для 
Комитета при его настояш,ихъ средствахъ, а равно про- 
сить Суздальскую Городскую Управу определить, какое 
участ1е можетъ принять городъ въ д'Ьл* устройства 
учебной мастерской, и не можетъ ли онъ отвести даро- 
вое пом'Ьщен1е и назначить ежегодную субсид1ю на 
означенный предметъ. 

IX. Слушали: письмо Настоятеля Соловецкаго мо- 
настыря о С0СТ0ЯН1И существуюш;ей при монастыре 
школы живописи и иконописи. 

Опред'Ьлили: согласно письму, подыскать мастера- 
руководителя, послать образцы, для чего прхобр'Ьсти на 
счегь Комитета н'Ьсколько лучшихъ работъ иконопис- 
цевъ Мстеры, Палеха и Москвы. 
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X. Слушали: письмо архимандрита Борисогл-Ьбскаго 
монастыря Ювенал1я, отъ 2 1юня 1901 года, о сод-Ьй- 
СТВ1И школЬ иконописи при монастыр'Ь. 

Определили: принять къ св'Ьд'Ьнаю. 

XI. Слушали: письмо А. И. Рубца, съ запискою о 
школ-Ь рисовашя въ гор. СтародубЬ, Черниговской гу- 
берши. 

Определили: поручить осмотръ школы зав-Ьдывань 
ш.ему иконописнымъ дЪломъ въ ШевЬ В. Т. Геор- 
певскому. 

ХП. Слушали: отношен1е приходскаго попечитель- 
ства при Успенской гор. ПорЬчья церкви, Смоленской 
губернш, отъ 15 Мая 1901 г. за № 21, о принятш 
иконнаго склада попечительства въ вед^нхе Комитета 
или иномъ сод'Ьйств1и попечительству въ означенномъ 
предпр1ят1и. 

Опред^&лили: отклонить ходатайство. 

XIII. Слушали: выписку изъ письма П. М. Казна- 
чеева къ Председателю Комитета, отъ 4 Ноября 1901 
года, о принят1и подъ покровительство Комитета ико- 
нописной мастерской при женскомъ Благов-Ьп^енскомъ 
монастыр'Ь въ гор. Б'Ьжецк'Ь, Тверской губерн1И. 

Председатель Графъ С. Д. Щереметевъ сообш;илъ 
Комитету, что въ скоромъ времени намЬренъ посетить 
Б'Ьжецкъ, и воспользуется этимъ "случаемъ для озна- 
комлешя съ положешемъ мастерской. 
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Записка Графа С. Д. Шереметева по поводу по- 
ездки л'Ьтомъ 1901 г. по монастырямЪ; съ ц'Ьшю 
болФе подробнаго озпакомлен!я съ положен1емъ 
иконописнаго д'Ьла. 

Въ течете лЬта 1901 года удалось мн* побывать, 
въ различныхъ монастыряхъ, отчасти съ ц'Ьлхю ближе 
познакомиться тамъ съ положен1емъ иконописнаго дЬла 
въ виду извЬстнаго наплыва иконъ машиннаго произ- 
водства и иноземнаго происхожден1Я- Случайно при- 
шлось мн'Ь посетить Московсше монастыри: Даниловъ, 
Симоновъ и Новоспасск1й. Меня сопровождалъ въ эти 
по'Ьздки изв'Ьстный франдузск1Й путешественникъ Ба- 
ронъ де-Бай, весьма интересующШся нашею иконо- 
писью и желавш1Й пр1обр'Ьсти въ этихъ монастыряхъ 
икону Св. Даншла, а равно и друпя изъ маетно чти- 
мыхъ. Во всЬхъ трехъ обителяхъ однако не оказалось 
ни одного живописнаго образа, и намъ настойчиво пред- 
лагали изд'Ьлхя машиннаго новМшаго производства 
Жако. Зд'Ьсь уже не могло быть рЬчи о сравнен1и, и 
когда нами было выражено удивлеше, что пЬтъ живо- 
писныхъ иконъ, намъ ответили съ усм'Ьшкой, что та- 
ковыхъ бол-Ье не принято держать! Тоже повторилось 
въ Кремлевскомъ Вознесенскомъ женскомъ монастыр'Ь, 
съ тою разницею, что здЬсь предлагались на выборъ 
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живописныя иконы и Жако. Еще въ прошломъ 1900 
году наткнулся я на подобное же явленхе въ Ростов- 
скомъ Борисогл^бскомъ монастыре, гд'Ь господствуетъ 
одинъ Жако, и это т^мъ страннее, что монастырь въ 
20-ти верстахъ отъ Ростова, гд'Ь производство иконъ 
на финифти изстари славится. Совершенно однородное 
явлен1е повторилось со мною въ этомъ же году въ го- 
род* Лубнахъ, въ знаменитомъ Мгарскомъ монастыр'Ь; 
и тамъ Жако, въ подавляющемъ числ'Ь, выт^сняетъ 
живописную икону. Изъ Лубенъ поЬхалъ я въ Кхевъ, 
и зд-Ьсь подробно осматривалъ иконныя лавочки, что 
на Подоле, на рынкЬ у Братскаго монастыря. Зд'Ьсь 
вокругь уродливаго фонтана съ изображешем'й' Самсона, 
раскрывающаго львиную пасть и называемаго народомъ 
фонтаномъ «святаго Лева», ютятся первобытныя ла- 
вочки съ иконными произведеюями такого грубаго и 
безобразнаго пошиба, такого невыразимо низкаго уровня 
искусства, что появленхе иконъ Жако можетъ см-Ьло 
съ ними соперничать. Эти произведен1я почти что не 
могутъ быть названы иконами. Все же, бол-Ье при- 
личное, встр'Ьчаемое на рьшк*, — это произведенхя села 
Борисовки. При всЬхъ недостаткахъ своихъ, они за*- 
служиваютъ вниман1Я и подцержки. На мой вопросъ 
у торгующихъ въ лавкахъ, какъ идетъ продажа ма-. 
шинныхъ иконъ, МП* ответили, что сразу пошло бойко, 
ради дешевизны, но что съ нЬкотораго времени заме- 
чается заминка, въ виду неудовольств1я многихъ, по- 
павшихся на дешевизн'Ь и въ самомъ непродолжитель- 
номъ времени лишившихся иконъ, которыя располза- 
лись по частямъ!... 
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Подъ тяжкимъ впечатл'Ьн1емъ всего вид-Ьниаго, по- 
бывалъ я въ Соф1Йскомъ собор* и Златоверхомъ Ми- 
хайловскомъ монастыре. И зд-Ьсь, и тамъ иконы чере- 
дуются съ Жако. Изъ разговоровъ же съ продавцами 
повсеместно видно явное сочувствхе и предпочтен1е 
послЬднимъ, словно отвЬчаютъ всЬ сговорившись, и 
единство направлен1я, ими руководящаго, весьма за- 
метно. Тоже самое, увы, встр^тилъ я и въ Печерской 
Лавр:Ь, хотя долженъ сказать, что здЬсь значительно 
преобладаютъ живописныя иконы, господствующ1Я въ 
многочисленныхъ лавкахъ вокругь Великой церкви; 
им'Ьется и Жако, конечно, но не въавантаж'Ь. Затовъ 
дальнихъ Печерскихъ лавочкахъ, «у Маленькаго Ни- 
колы» и пр., торговля Жако идетъ вовсю. Отрадно 
сознан1е, что зд-Ьсь, въ Печерской Лавр*, благодаря 
просв-Ьщенному взгляду владыки веогноста, иконопис- 
ному д'Ьлу суждено развиваться.. Съ разр-Ьшепхя Ми- 
трополита веогноста, нам'Ьстникъ Лавры архимандритъ 
Антон1Й показалъ намъ Лаврскую иконописную школу, 
прекрасно иомеш,енную въ двухъэтажномъ каменномъ 
здан1и и находящуюся подъ наблюденхемъ и руковод- 
ствомъ 1еромонаха веогноста. Зд'Ьсь намъ показывали 
интересные рисунки лицевыхъ изображешй, привезен- 
ныхъ изъ Москвы покойнымъ митрополитомъ 1оанни- 
К1емъ и подаренныхъ имъ Кхевской иконописной школ*. 
По мн'Ьнхю 1еромонаха веогноста, живо относящагося 
къд'Ьлу, зд*сь все имеется, кром* главнаго — хорошаго 
руководства и хорошаго преподавателя, могущаго дать 
надлежаш,ее направлен1е всей д'Ьятельности многочис- 
ленныхъ лаврскихъ учениковъ. 
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Тоже явлен1е, повидимому, и на Кавказ'Ь. Недавно 
возвративш1Йся изъ Тифлиса Баронъ де-Бай привезъ 
образецъ машинной иконы св. Нины, просветитель- 
ницы Груз1и, которая теперь, въ виду стол-Ьтняго 
юбилея присоединен1я Груз1и, усиленно распростра- 
нялась на м^стахъ. 

Въ Москве В. М. Васнецовъ съ огорчетемъ пере- 
давалъ мпЬ, что его же произведенхя въ снимкахъ 
Жако и К® расходятся везд* и продаются въ самомъ 
Владимхрскомъ соборЬ въ Кхев*, чему и я былъ сви- 
дЬтелеяъ, и все это всец-бло помимо его и вн* его со- 
глас1я. Повидимому, самый вопросъ о прав* подобныхъ 
издан1Й не выясненъ, съ другой же стороны вполн* 
понятно и его удивленхе. 

Не доказываетъ ли все это «ненормальность» со- 
временнаго положенхя вопроса и отсутствхе решимости 
чистосердечно признать эту ненормальность! Вътакомъ 
вопрос* не можетъ быть средняго мн*н1я, не можетъ 
быть недомолвокъ. 
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Приложенге I. 



МнФн1е В« М. Васнецова по вопросу объ И8дан1и 
Лицевого Иконописнаго Подлинника. 

Главная ц'Ьль издан1я Подлинника: служить руко- 
водствомъ, образцомъ и матерхаломъ художникамъ, 
живописцамъ и иконописцамъ, при исполнен1и ими 
образовъ, церковныхъ росписей и вообще всЬхъ худо- 
жественныхъ работъ, отв-Ьчающихъ потребностямъ ре- 
липознымъ и церковнымъ. 

Главнымъ содержан1емъ Подлинника должны быть 
образцы нашей русской древней иконописи, отъ пер- 
выхъ временъ возниковенхя ея на Руси до конца 
ХТП вЬка: отъ тевскихъ мозаикъ, шевскихъ и нов- 
городскихъ фресокъ и до Строгановскихъ и москов- 
скихъ €писемъ» включительно. Образцы подлиннаго 
визант1Йскаго иконописан1я также должны войти въ 
издаваемый Подлинникъ, но въ качеств'Ь дополни- 
тельной части къ главному его содержан1ю, или какъ 
указанхе и разъяснен1е основъ изъ которыхъ развива- 
лось русское иконописан1е. 

Образцы и художественный матерхалъ въ издавае- 
момъ Подлинник* должны быть расположены по предва- 
рительно выработанному плану, для удобства пользо- 
ван1Я имъ. Во глав* всего должны быть пом-Ьщены 
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изображен1я Спасителя, Богоматери, каина Крести- 
теля и, пожалуй еще первое, поместить изображен1е 
Господа Саваоеа, хотя изображенхе Его появилось 
у насъ въ сравнительно позднее время, но оно ха- 
рактерно и необходимо въ нашей православной иконо- 
писи. ЗагЬмъ — Чины Архангельсше и Ангельсше; 
потомъ — Апостолы, Пророки, Учители и Отцы Церкви, 
Мученики, Преподобные и т. д. Въ издан1и могутъ 
быть помещены и несколько вархантовъ изображенхй; 
руководствоваться при выбор* главнымъ образомъ сл^Ь- 
дуетъ художественностью, и характерностью варханта. 

ВсЬ изображен1я должны быть напечатаны красками, 
по возможности близкими къ оригиналамъ. 

Къ изображен1ямъ непременно должны быть при- 
бавлены обстоятельныя объясненхя и указанхя (кратшя) 
какъ археолого • иконографичесюя, такъ и церковно- 
историческ1я. Таковыя разъяснен1я окажутъ великую 
услугу пользующимся Подлинникомъ мастерамъ. 

Все вышеизложенное въ краткихъ чертахъ пред- 
ставляетъ то, что въ данную минуту я могь бы ска- 
зать относительно предполагаемаго издан1я Иконо- 
писнаго Подлинника. 

Что касается мастерскихъ и школъ иконописныхъ 
(Мстерскихъ, Палеховскихъ и др.), то вопросъ этотъ 
для меня недостаточно выяснился въ настоящую пору; 
но, по моему уб'Ьжденш, основнымъ принципомъ всЬхъ 
м4ръ, направленныхъ къ поддержашю и развитш этихъ 
мастерскихъ, должно быть сохранете и сбережете 
древнлго способа иконописатл и ею традицгй^ а также 
строгое воспроизведете древнихь иконописныхъ изобра- 
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женгйу безъ какихъ бы то ни было измтьненгй въ 
сторону новгьйшихъ художественныхъ требовангй. Ря- 
домъ съ таковыми мастерскими могутъ параллельно 
существовать школы обучен1я правильному рисовашю 
и живописному воспроизведен1Ю ;кивыхъ формъ, съ 
изученхемъ и классическихъ образцовъ; но он^Ь должны 
быть совершенно отделены отъ вышеозначенныхъ ма- 
стерскихъ, хотя задачей и ихъ также должно быть 
развитхе художественнаго иконописанхя на основахъ 
традищй древняго строго церковнаго стиля изобра- 
жешй. 

Возможно было бы надЬяться, что указанныя ма- 
стерсшя, а также мастерсшя при монастыряхъ и др. 
могли бы вполне и широко удовлетворить требован1я 
Церкви и общ,ества и доставлять всЬмъ православнымъ 
рукописные образа, достойные своего высокаго назна- 
чешя— помогать молитвенному настроенхю молящихся, но 
къ сожал^Ьшювъ наше время такое естественное жела- 
ше— имЬть достойный иконописный образъ всякому — 
едва ли достижимо. Машинное, печатное дешевое про- 
изводство образовъ совс:Ьмъ наводнило всЬ м^Ьста, гд^Ь 
существуетъ торговля образами. Монастыри, иконныя 
лавки и даже въ храмахъ, что казалось бы даже и 
грешно, такъ какъ самъ Спаситель изгонялъ торгую- 
щихъ изъ храма — вездЬ и всюду въ огромномъ коли- 
честве предлагаются православному печатные образа 
на мЬди, жести и бумагЬ, и неопытному трудно избег- 
нуть пр1обретен1я этихъ подд4льныхъ фальсификащй 
образовъ. Трудно бороться живому искусству съ наг 
плывомъ этихъ мертвыхъ продуктовъ промышленности 
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и спекуляцш, въ основе которыхъ — капиталъ и на- 
жива! Подц'Ьлываются машиной всякхе образа, и древ- 
Н1е и новые, и даже мои образа Владимхрскаго собора 
не избегли этой печальной участи, благодаря напгему 
полному безправ1Ю авторскому. Кстати сказать, суще- 
ствуетъ у насъ не мало заботь объ участи семействъ 
художниковъ, при Академ1и Художествъ дМствуетъ 
учрежден1е Имени ИМПЕРАТОРА АЛЕКСАНДРА Ш, 
заботящееся о вдовахъ и сиротахъ художниковъ, но 
бол4е дМствительно обезпечивало бы наши семьи, а 
также оберегало бы отъ аферистовъ наши труды, 
еслибы Правительство позаботилось закр-Ьпить за 
художниками ихъ законный авторскхя права на ихъ 
произведен1я, безъ т-Ьхъ невозможныхъ проволочекъ, 
каковыя сущ,ествуютъ до сихъ поръ. Я очень опасаюсь, 
что всЬ усил1я и самыя блапя нам^рен1Я Попечитель- 
ства объ иконописи не дадутъ никакихъ суш;естеен- 
ныхъ плодовъ, если не будутъ приняты исклюзитель- 
ныя и надлежащ1я м^ры противъ вопхющаго указан- 
наго зла. Одною изъ такихъ дМствительныхъ мЬръ я 
считалъ бы — если бы Попечительство приняло на 
себя трудъ ходатайствовать въ СвятЬйшемъ Синод*, 
о повел-Ьихи священно-церковно-служителямъ освяи^Ать 
для молитвы въ храмахъ и домахь образа только руко- 
писныбу безъ всякихъ исключен1Й. Такая м-Ьра, по 
моему мн4н1ю, была бы наиболее действительной про- 
тивъ указаннаго зла. 
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Приложенге 2. 



Мн'Ьн1е Н. П. Лихачева по вопросу объ издан1и 
Лицевого Иконописнаго Подлинника. 

§ 1. Задача издан1я Лицевого Иконописнаго Под- 
линника въ полномъ ея обьемгь заключается въ со- 
бран1и и воспроизведен1И снимковъ съ памятниковъ 
иконописи. Подлинникъ долженъ состоять какъ изъ 
различныхъ изображен1Й Спасителя, Бож1ей Матери и 
праздниковъ, имъ посвященныхъ, такъ и изъ изобра- 
жен1Й всгьхъ Святыхъ, которымъ празднуетъ православ- 
ная 'Церковь. 

§ 2. Смыслъ Лицевого Подлинника — дать система- 
тически-подобранный матер1алъ для копированхя про- 
стымъ иконописцамъ, для творческой переработки со- 
временной техникой и для художественнаго вдохновен1я 
т^мъ живописцамъ, которые пожелаютъ писать въ дух'Ь 
визант1Йскаго и стараго русскаго искусства. 

§ 3. Такая ц-Ьль Подлинника естественно отд4ляетъ 
его отъ всякаго рода изданхй, пресл'Ьдующихъ задачи 
историческ1я или археологичесшя. Въ Подлинникъ 
им'Ьютъ войти лишь памятники, наилучшхе въ худо- 
жественномь отношенщ минуя многое изъ того, что 
им'Ьетъ глубоюй интересъ въ смысле археологиче- 
скомъ. 



01д1!12ес1 Ьу 



Соо^к 



43 

§ 4. Такъ какъ русское иконописное искусство въ 
основ^Ь своей им'Ьетъ искусство визант1Йское съ одной 
стороны и южно-славянскую переработку его съ другой, 
причемъ К0МП03ИЦ1И русскихъ иконъ являются нередко 
въ отношен1и коп1Й къ греческимъ оригиналамъ, то 
н4тъ основан1Я въ образцахъ Подлинника ограничи- 
ваться русской иконописью, а вполне уместно восполь- 
зоваться и фресками и мозаиками, находяп^имися въ 
Турщи, Грещи и Итал1и. 

§ 5. Основной матерхалъ для будущаго Лицевого 
Подлинника составляютъ иконы чудотворныя и исто- 
ричесшя. Хронолопя чудотворныхъ иконъ хорошо из- 
в'Ьстна и онЬ являются по большей части не только 
памятниками древнМшихъ пер10довъ иконописи, но и 
лучшими образцами искусства своего времени. Къ со- 
жал-Ьнхю Комитету предстоитъ задача выделить иконы, 
неутративш1я первоначальнаго вида, отъ многократныхъ, 
неискусныхъ реставращй, которыя покрыли большин- 
ство чудотворныхъ образовъ несколькими слоями кра- 
сокъ. Историчесшя иконы, написанныя по повел4н1Ю 
великихъ князей, царей и царицъ, вклады царск1е, 
княжесюе и боярсше— сохранились до насъ въ коли- 
честв* весьма значительном^, выяснить размеры ко- 
тораго еще дЬло будущаго. Когда будутъ изданы ико- 
нописные архивные матерхалы архива Оружейной Па- 
латы, изданы (и проверены по сохранившимся памят- 
никамъ) вкладныя монастырск1я книги, опред'Ьлится 
длинный рядъ иконъ, которыхъ происхожден1е и время 
написан1Я точно известны и которыя въ свое время 
признавались совершенн'Ьйшими образцами иконописи. 
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Среди небольшихъ комнатныхъ царскихъ и келейныхъ 
святительскихъ образовъ найдутся и так1в, которые 
никогда не были въ поправк^Ь. 

§ 6. Какъ известно, до-Петровская Русь, кром* 
чисто иконописной манеры, довольно рано допустила 
для иконъ «фрязь», т. е. попытки прим^Ьненхя запад- 
ной живописной техники въ изображенхи лицъ и глав- 
ное ландшафта. Эта новая струя въ иконописномъ 
искусств*, соотв-Ьтствующая современнымъ попыткамъ 
В. М. Васнецова и его посл'Ьдователей, не получила 
надлежащаго развитхя. Реформа Петра I водворила 
новый жанръ въ иконописанш — копированхе и пере- 
делку западно-европейскихъ картинъ; «фрязь» оста- 
лась удЬломъ низшаго слоя иконописцевъ и быстро 
выродилась въ ремесленное письмо, которое старооб- 
рядцы и заклеймили названхемъ «петровскихъ» пи* 
семъ. Комитету предстоигь прежде всего опред^^ить 
характеръ имЬющаго быть изданнымъ Подлинника — 
слЬдуетъ ли въ немъ ограничиться чистой иконописью, 
или воспользоваться и снимками съ хоропшхъ обра- 
зовъ ХУП в^ка, написанныхъ фряжской манерой? Мое 
личное мн^^н1е, что следовало бы, по возможности, воз- 
держаться отъ воспроизведен1я «фрязи» или выде- 
лить ее въ особые выпуски. <Фрязь» интересна для 
живописцевъ и въ исторяко-археологическомъ отно- 
шен1и, но нежелательна въ руководств* для иконо- 
писцевъ, какъ соблазнительный подстрочникъ въ гим- 
назическомъ преподаваши. 

§ 7. Вн4шн1Й видъ будуп^аго изданхя, его форматъ, 
способъ воспроизведешя изображенШ — вс4 эти вопросы 
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въ данномъ случае им^ютъ капитальную важность и 
должны быть решены по самомъ внимательномъ и все- 
стороннемъ обсужден1и. Въ виду громадности пред- 
пр1ЯТ1я, необходимо избежать всякой излишней роскоши, 
но столь же необходимо съ другой стороны остано- 
виться на наибол-Ье совершенномъ способ^Ь воспроиз- 
веден1я, не обраш;ая вниман1я на его стоимость и пом- 
нить, что при большомъ уменьшен1и пропадаютъ су- 
щественныя стильныя черты оригинала, и прорись ве- 
личественной фрески становится миловиднымъ рису- 
ночкомъ. Археологическое распознаван1е иконъ связано 
съ изученхемъ красочныхъ огйнковъ оригинала; ме- 
ханическое красочное воспроизведенхе древняго образа 
въ археологическомъ отношенхи не передаетъ подлин- 
ника и несоответственными колерами искажаетъ его. 
Въ настоящее время для археологической иконогра- 
ф1И — фототип1Я— предпочтительн'Ье хромотипщ но этотъ 
выводъ не сл^дуетъ применять къ Лицевому Подлин- 
нику, въ воспроизведен1яхъ котораго важно видеть 
употреблен1е красокъ и ихъ сочетанхе. Желательно 
было бы, чтобы Комитетъ обратился къ новому спо- 
собу воспроизведен1я, (только входящему еще въ упо- 
требленхе) — фото-хромо-литографгл^ въ которомъ фото- 
тиши по числу красокъ переводятся на соответствую- 
щее число камней, и съ этихъ посл'Ьднихъ получается 
уже постепеннымъ печатан1емъ полное красочное вос- 
произведенхе. Значенхе Подлинника будетъ несом- 
ненно т^мъ большее, ч^мъ значительнее въ немъ бу- 
детъ число изображен1Й въ натуральную, величину под- 
линниковъ, такъ какъ так1е снимки передаютъ каждый 



01д1!12ес1 Ьу 



Соо^к 



46 

мазокъ кисти иконописца. Въ до-Петровской, а равно 
и въ современной Руси, наиболее распространеннымъ 
разм-Ьромъ образовъ является разм'Ьръ 6x7 вершковъ 
(иконы для благословен1я); почти также употребителенъ 
размерь 5x6 вершковъ. Малый форматъ печатнаго Ико- 
нописнаго Подлинника не далъ бы вполн'Ь точныхъ 
снимковъ и съ памятниковъ этихъ обычныхъ разм*- 
ровъ; снимки же съ большихъ иконъ явились бы по- 
добхемъ альбомовъ при выставочныхъ каталогахъ кар- 
тинъ, ц'Ьль коихъ лишь напоминаше о видЬнномъ 
ориганалЬ. 

Было бы весьма желательно, чтобы Комитетъ при- 
зналъ удобнымъ д.1я таблицъ Лицевого Подлинника 
избрать предельный форматъ изображенШ — 6x10 верш- 
ковъ, что дало бы возмолшость помЬш;ать въ разм'Ьръ 
оргиналовъ снимки какъ съ иконъ 6x7 вершковъ, 
такъ и, по два на таблицгь снимка съ иконъ 5x6 
вершковъ. Съ другой стороны такой форматъ позво- 
ляетъ воспроизвести и детали большихъ иконъ (и фре- 
сокъ) въ достаточную величину съ малымъ сравни- 
тельно уменьшенгемъ противъ подлинника. 

§ 8. Штъ никакого сомн'Ьн1я въ томъ, что разм'Ьръ 
предпр1ят1я исключаетъ возможность издан1я всего 
Подлинника (на весь годъ) заразъ и въ ц-Ьлостномъ 
видЬ. Необходимо изданхе по отд'Ьламъ, выпусками. 
Такой способъ издан1я не устраняетъ конечно необхо- 
димости предварительной разработки плана и систе- 
матическаго подбора матерхаловъ Появлен1е выпуска, 
еостояш;аго изъ нЬсколькихъ случайно подобранныхъ 
изображен1Й, не соответствовало бы ни важности пред- 
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пр1ят1я, НИ ожидан1Ямъ общества, ни самому положе- 
Н1Ю Комитета, поставленнаго въ исключительпыя усло- 
В1Я и подъ особое покровительство ГОСУДАРЯ ИМПЕ- 
РАТОРА. Объемъ въ 24 таблицы является, на мой 
взглядъ, минимальнымъ и недостаточнымъ; желательно 
было бы, хотя бы одинъ первый выпускъ, довести до 
40 таблицъ. 

§ 9. Предположенный къ издан1Ю Иконописный 
Подлинникъ долженъ явиться драгоц'Ьннымъ типограф- 
скимъ памятникомъ, составляющимъ и охрану древ- 
няго искусства и источникъ просв-Ьщенхя въ области 
почти позабытой. *) Издержки по изданш несомненно 
составятъ крупную сумму, но она отнюдь не должна 
вл1ять на продажную стоимость выпусковъ Подлинника. 
Надо печатать возможно большее количество экземп- 
ляровъ и распространять ихъ по самой дешевой ц^нЬ. 
Да св4титъ св^тъ хриспанской иконоррафхи всЬмъ 
жаждупщмъ его, а не только лицамъ, изобильно снаб- 
женнымъ матер1альными благами М1ра! 



*) Древн1е храмы наши нередко предстаыанггь подоб1я картюныхъ 
галерей с1учайваго происхожден1я, въ юторыхъ картавы хорошвхъ мастеровъ 
ввсап. окружевныя грубыми и плохими олеограф!ями. Никого ве шокируегь 
даже и ТО) что дв% витрины церковныхъ древностей въ сокровищниц!» 
великихъ проиаведенШ искусства— Эрмитаже— изобилуютъ жалкими и наив- 
ными поддЬлками! 
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Приложенхе ?. 



Мн'Ьи1е Н. П. Кондакова по вопросу объ изданш 
Лицевого Иконописнаго Нодлиинива. 

Въ основу всей задачи издан1Я Полнаго Лицевого 
Иконописнаго Подлинника должна быть положена идея 
В. М. Васнецова, послужившая, какъ известно, точкою 
отправлен1я всему д'Ьлу, предпринятому Комитетомъ. 
Подлинникъ долженъ удовлетворять насущнымъ нуж- 
дамъ русскаго иконописан1я. 

Эти нужДх испытываются равно и мастерами-ре- 
месленниками и художниками, и могутъ быть сведены 
къ одной основной — недостатку образцовъ. Старина уже 
истощается въ д-Ьловомъ обиход!*, а новое или слабо, 
или единично и недостаточно. 

Но, согласно съ существующимъ дЬленхемъ рус- 
ской иконописи на мастерство иконописанхя и худо- 
жественные опыты релипозной живописи, Подлинникъ 
долженъ имЬть въ виду дать образцы: 

1, для иконнаго писан1я въ тЬсномъ смысле или 
иконъ на деревянныхъ доскахъ; 

2, для стенописи, иконостасныхъ росписей и во- 
обще релипозной живописи. Въ первомъ случа'Ь Под- 
линникъ долженъ представлять рядъ оригиналовъ для 
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воспроизведен1я ихъ мастерствомъ; во второмъ, рядъ 
образцовъ для свободнаго художественнаго сл^дован1я. 

Въ томъ и другомъ ряду Подлинникъ долженъ быть 
безусловно точенъ въ передаче этихъ образцовъ и 
оригиналовъ, и различхе въ посл^дств1яхъ будетъ за- 
висать уже отъ степени способности художника и 
мастера воспользоваться даннымъ образцомъ. 

Дал'Ье, выборъ образцовъ для того и другого ряда 
будетъ во многомъ зависЬть отъ того, насколько Под- 
линникъ будетъ отв^Ьчать современнымъ нуждамъ рус- 
скаго иконописан1я и равно будетъ преследовать за- 
дачу общ,ей его постановки въ будущемъ. 

Отсюда одною изъ первыхъ задачъ Комитета бу- 
детъ разр-Ьшить вопросъ о тЬхъ перходахъ иконогра- 
ф1И визант1Йской и древнерусской, въ пред^Ьлахъ ко- 
торыхъ будутъ избираемы образцы, о значен1и эстети- 
ческой стороны въ нихъ и полной ея передаче. 

Согласно съ этими установленными задачами пред- 
стоит^ Р'Ьшить вопросъ о размЬрахъ изданхя, спосо- 
бахъ воспроизведен1я, способахъ изданхя, причемъ оче- 
видно, должно будетъ весь Подлинникъ разбить на 
несколько группъ, которыя и должны будутъ испол- 
няться по однажды опред'Ьленному плану, известными 
способами. 

Т-Ьмъ не менЬе, Лицевой Подлинникъ доля{енъ 
оставаться цЬльнымъ изданхемъ, въ которомъ будег1> 
соблюдаться та или другая система: иконографическая 
и, какъ ея дополнен1е, въ отд^л^ иконограф1и свя- 
тыхъ— алфавитная. 

Ц-кльность Подлинника обусловливается т'Ьмъ, что 

4 
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раздТ-лен1е двухъ средъ иконописан1я, мастерства и худо- 
жества, нын^Ь существующее, только временное и должно 
уступить плодотворному ихъ СЛ1ЯН1Ю въ будущемъ, а 
также тЬмъ, что составъ Подлинника определяется 
общимъ интересомъ вс^хъ къ одному древнему образцу. 

Но такъ какъ это предпр1ят1е, по основной своей 
ц'Ьли, не будетъ сборнымъ археологически мъ, пределы 
его строго определяются художественными достоин- 
ствами древняго образца, понимая подъ ними не столь- 
ко внешнюю крах^оту и художественную правильность 
рисунка, сколько высотй характеръ. 

Выборъ образца можетъ быть опред-бляемь его при- 
годностью для той или другой стороны иконографи- 
ческаго идеала. 

Иконографичвсшй идеалъ требуетъ или стремится 
достичь: 

1, догматичесшй непреложности, 

2, достоверности подлинника или предан1я, 

3, эстетическаго вкуса, 

4, священнаго приличхя въ изображенш и 

5, его воздействхя на возвышенные помыслы и ре- 
липозное чувство. 

Въ этомъ смысле образцами могуть служить столько 
же вся область древнерусскаго искусства до XVII века 
включительно, сколько вся визант1Йская иконограф1я 
въ пределахъ IX — XV вековъ. Примеромъ служитъ 
въ этомъ случае сама древняя Русь, съ такимъ пред- 
почтен1емъ обращавшаяся къ византхйскому подлин- 
нику и не разъ къ нему возвращавшаяся, какъ къ своему 
чистому источнику. 
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Но такъ какъ въ средЬ памятниковъ визант1Йскаго 
искусства и иконограф1и всего менЬе сохранилось 
иконъ на дерев'Ь, всего бол4е фресковыхъ и мозаиче- 
скихъ изображешй и мин1атюръ въ рукописяхъ, слЬ- 
дуетъ остановить особенное вниман1е на томъ вопросе, 
въ какомъ именно размер* и какими способами сл-Ьду- 
етъ въ Подлинник'Ь воспроизводить эти памятники, 
дабы они могли должнымъ образомъ послужить рус- 
скому иконописан1ю. 

Въ этомъ отношен1и трудно удержаться отъ сра- 
внен1я: немнопе оригиналы, доходивш1е на Русь изъ 
Грещи, послужили къ нарожден1ю всей иконописи, 
еще меньшее число было достаточно для возрожден1я 
искусства посл-Ь упадка, а, между т*мъ, многочислен- 
ныя иллюстращи археологическихъ сочиненхй сослу- 
жили крайне малую, почти вовсе невидную роль въ 
д'Ьл'Ь современнаго состоян1я иконописи. Не даромъ 
В. М. Васнецовъ съ особымъ ударенхемъ требуетъ фак- 
симильнаго воспроизведенхя въ краскахъ и золотомъ 
этихъ оригиналовъ. Археологичесшй рисунокъ или сни- 
мокъ въ видЬ малой фотограф1и, прориси, напомина- 
етъ археологу подлинный образъ, или имъ вид-Ьиный, 
или подобный т^мъ многимъ, которые онъ вид'Ьлъ, но 
мало говорить худол{нику, еще меньше будетъ гово- 
рить иконописцу, никуда не выезжавшему. 

Будущ1Й Лицевой Подлинникъ можетъ давать въ 
цинковыхъ клише воспроизведен1е листовъ стараго под- 
линника, калекъ съ фресокъ и фотограф1Й мозаикъ и 
проч. и долженъ, повидимому, передавать въ краскахъ вс4^ 
лучшхе памятники византхйскаго и древнерусскаго искус- 
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ства, притомъ въ той художественной моделировке, 
какая дана каждому цв^ту и тону въ оригинал*. 

Подлинникъ долженъ заключать въ себ4 всЬ гла- 
вн^йтхл и важн^йття чудотворныл иконы Спаса, Бо- 
гоматери, Святителей, въ краскахъ, въ факсимильныхъ 
снимкахъ. 

Въ краскахъ же должны быть переданы и всЬ об- 
разцы для мастерства и иконописи, такъ какъ мастера 
нынЬ уже не въ состоян1и съ должнымъ вкусомъ по- 
ложить цв-Ьта и одежды и моделировать ихъ въ т-Ьняхъ 
и контурахъ. Для того, однако, чтобы условно разно- 
образные цвЬта одеждъ не стали обязательнымъ ша- 
блономъ, что можетъ крайне вредно отозваться на 
общемъ эстетическомъ вкусЬ, слЬдуетъ соблюдать раз- 
нообраз1е и въ образцахъ и, по возможности, не огра- 
ничиваться однимъ образцомъ. 

Комитету предстоитъ обратить особенное внимаше 
на тотъ отд-Ьлъ образцовъ и оригиналовъ, который мо- 
жетъ послужить для руководства иконописи въ южной 
и юго-западной Россхи, гд*, какъ известно, уже въ те- 
чен1е трехъ стол'Ьт1Й господствовалъ и успЬлъ утвер- 
диться (кромЬ м^^стностей съ старообрядческимъ насе- 
лешемъ) стиль, называемый у иконописцевъ «живопис- 
нымъ», способствовавш1Й иконописи этихъ м-Ьсгь сли- 
ваться съ западными вкусами и образцами. Если и сл'Ь- 
дуетъ, въ окончательномъ результат*, стремиться къ 
возстановлен1Ю и въ этихъ мЬстностяхъ русскаго ико- 
нографическаго преданхя, то, на первое время, прихо- 
дится идти къ этой ц*ли окольнымъ путемъ и начать 
съ бол*е художественныхъ оригиналовъ, наприм*ръ, съ 
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воспроизведен1я фресокъ Панселина или подобныхъ 
имъ визант1Йскихъ оригиналовъ. 

ДалЬе, Комитетъ не можетъ не остановить своего 
вниман1Я и на томъ чрезвычайно ва;кномъ обстоятель- 
ств'Ь, что уже во всей Росс1и, въ настоящее время, 
какъ сгЬнныя росписи церквей, такъ и икопостасныя 
работы, при малейшей возможности со стороны средствъ, 
поручаются не иконописцамъ, но художникамъ, такъ 
какъ очевидно закащики дорожать, прежде всего, ху- 
дожественными достоинствами, какъ то: изяществомъ 
письма, правильностью рисунка, внешнею простотою 
типовъ и проч., хотя бы въ ущербъ характеру, досто- 
верности предан1Й, строгости и чистотЬ выраженхй. 
Большинство заказовъ, преимущественно иконостас- 
ныхъ, иконописнымъ мастерски мъ, артелямъ или под- 
рядчикамъ объясняется требован1ями дешевизны, а 
также и т^мъ обстоятельствомъ, что эти мастерскхя ра- 
ботаютъ исключительно въ живописной манере, копи- 
руя работы прежнихъ художниковъ. 

Поэтому, очевидно, наполнивъ Подлинникъ хотя бы 
лучшими К0П1ЯМИ иконостасовъ Новод'Ьвичьяго мона- 
стыря, Успенскаго собора въ Москве, или Ярослав- 
скихъ церквей, мы не достигнемъ основной ц^и — 
придти на помощь иконописатю въ достижен1и имъ 
художественнаго совершенства, требуемаго современ- 
нымъ состоянхемъ искусства и художественной промы- 
шленности. Зд^сь, какъ и для стЪнныхъ росписей, тре- 
буется отыскать иной, бол4е совершенный въ художе- 
ственномъ отношен1и образецъ, и кромЬ воспроизведен1я 
древнихъ памятниковъ русскихъ, сообщить византхй- 
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ск1е и тЬ образцы переработки визант1Йскаго стиля, 
которые будутъ признаны пригодными для указанной 
цЬли. 

Сл'Ьдуетъ далЬе, имЬть въ виду сообщить въ Под- 
линник'Ь образцы для мелкихъ образковъ, какъ фини- 
фтяныхъ, такъ и металлическихъ, и иныхъ, гравиро- 
ванныхъ листковъ и проч., сообразно съ выборомъ, 
свойственнымъ отд-бльной местности, городу или оби- 
тели. 

Сл'Ьдуетъ, наконецъ, им-бть въ виду и часть орна- 
ментальную, а именно: сообщ,ить въ Подлиннике до- 
статочное число фоновъ, коемъ, декоративныхъ бордю- 
ровъ различныхъ стилей, допускаемыхъ иконописью и 
необходимыхъ ей въ большомъ числ^ для украшен1я 
иконъ, резьбы, эмали и финифти, живописной эмали, 
чеканныхъ фоновъ и окладовъ. 

Но всЬхъ задачъ, предстоящихъ Подлиннику, нельзя 
было бы и исчислить при самомъ начал* этого благого 
предпр1ят1Я, и время можетъ внести въ его составъ 
новыя детали, а потому нужно желать одного, чтобы 
Подлинникъ установился принципхально въ своемъсо- 
держаши и объеме, съ достаточною широтою задачи 
и глубиною ея пониманхя, и тогда ц^Ьльность характера 
будущаго руководства обезпечена, при всЬхъ возмож- 
ныхъ въ будуш;емъ перем^нахъ въ подробностяхъ. 
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Приложенге 4* 



Мн'Ьн1е Н. В. Султанова по вопросу объ И8дан1и 
Лицевого Иконописнаго Подлинника. 

Прежде ч^мъ приступить къ вопросу объ издаши 
Лицевою Иконописнаго Подлинника^ предназначаемаго 
для служен1я русскому релипозному искусству, необхо- 
димо сд'Ьлать хотя самый кратк1Й обзоръ его современ- 
наго положен1я. 

Всю область нашей релипозной живописи можно 
разд'Ьлить на два совершенно независимыхъ другъ отъ 
друга отд'Ьла: чисто-художественный и художественно- 
ремесленный. 

Къ первому относятся всЬ тЬ картины релипознаго 
содержан1я, которыя или создаются нашими выда1дш,и- 
мися художниками, по ихъ личному почину, и изрЬдка 
появляются у насъ на выставкахъ, или же пишутся 
ими по заказу Правительства и предназначаются для 
украшен1я исключительно выдающихся новыхъ храмовъ. 

Ко второму отд-Ьлу относится писанхе иконъ и обра- 
зовъ всякаго рода и назначен1я, а равнымъ образомъ 
и роспись стЬнъ въ большинств'Ь вновь сооружаемыхъ 
православныхъ храмовъ, церквей и часовенъ. 
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Этотъ второй отд'Ьлъ релипознаго искусства, несом- 
н1>нно гораздо бол'Ье обширный, ч'Ьмъ первый, въ свою 
очередь распадается на два, р'Ьзко различающихся 
между собою направлен1я: живописное и иконописное. 

Разберемся теперь во всЬхъ только что указанныхъ 
отд'Ьлахъ русскаго релипознаго художества. 

Иачнемъ съ отд'Ьла чисто-художественнаго. 

Какъ бы въ противоположность напгему древнему 
искусству, которое было сплошь релипознымъ, въ на- 
стоящее время релипозная сфера мало привлекаетъ къ 
себ^Ь наши художественныя силы. Оставляя въ сто- 
роне разныя второстепенныя данныя, мы можемъ при- 
вести въ подтвержден1е этого положен1я два сл'Ьдую- 
щихъ крупныхъ факта: 

1) почти повальное отсутств1е на нашихъ художе- 
ственныхъ выставкахъ картинъ релипознаго содержан1я, 

и 2) отсутствхе, за ненахожденхемъ руководителя, 
мастерской религ10зной живописи въ нашемъ главномъ 
для всей Росс1и Высшемъ Художественномъ Училище 
при ИМПЕРАТОРСКОЙ Академ1и Художествъ. 

Конечно, такого рода положенге можетъ показаться 
парадоксальнымъ, когда Росс1я им'Ьетъ такого гешаль- 
наго художника въ религхозной сфер'Ь, какихъ н'Ьтъ 
теперь въ Европ'Ь, и когда некоторые изъ ея перво- 
классныхъ и нынЬ здравствующихъ мастеровъ создали 
въ этой области произведенхя, пользующхяся громкою 
известностью. 

Именъ я не привожу, такъ какъ они и безъ того 
известны. Все это безспорно в^рно, но «одинъ въ 
пол'Ь не воинъ» и, конечно, одинъ художникъ, какъ 
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бы ген1аленъ онъ не былъ, не въ состоян1и удовле- 
творить ВС* релипозные запросы стомилл10нной страны. 

Что же касаетсл до остальныхъ, то ихъ, конечно, 
не слЬдуеть записывать въ ряды исключительныхъ 
спец1алистовъ по релипозной живописи, потому что 
они дали по одному или по н'Ьскольку мастерскихъ 
произведен1я изъ евангельской и церковной исторхи, 
а затЬмъ посвящаютъ силы совс^мъ инымъ сферамъ 
своего искусства. 

Наконецъ, стоимость работъ этихъ художниковъ та- 
кова, что произведен1я ихъ доступны только Прави- 
тельству или небольпюму кружку очень богатыхъ лицъ, 
а вовсе не большинству, не говоря уже о народной 
массЬ, что, впрочемъ, вполне естественно. 

Такимъ образомъ чисто-художественный отд^ъ на- 
шего релипознаго искусства, въ смысле непосредствен- 
наго удовлетворен1я запросамъ народа и требован1ямъ 
всей страны, им'Ьетъ крайне ограниченное значенхе. 

Переходя затЬмъ ко второму отд'Ьлу нашего рели- 
познаго искусства, т. е. къ отд'Ьлу художественно-ре- 
месленному, мы прежде всего зам^чаемъ, что въ про- 
изводительномъ смысл'Ь, или иными словами, въ коли- 
чественномъ отношенхи, онъ не только въ сотни, но 
даже въ тысячи разъ превышаетъ первый и почти 
исключительно одинъ удовлетворяетъ религ103но-худо- 
жественнымъ нуждамъ народа и храмоздателей. 

Представители этого посл^дняго отд'Ьла сами д^- 
лятъ себя, и притомъ совершенно основательно, на 
два разряда: иконописцевъ и живописцевъ. 

Первые являются продолжателями нашей >древней 
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ИКОНОПИСИ" съ визант1Йской основой въ русской пере- 
работке, со всЬми ея особенностями, которыя они 
иногда доводятъ до крайности. 

Вторые же являются какъ бы насл'Ьдниками на- 
шего древняго «фряжскагол) письма, впрочемъ, глав- 
нымъ образомъ, по принципу, ибо по исполненш они 
совершенно отъ него отстали и впадаютъ все въ болЬе 
и бол'Ье заурядный реализмъ, подходяш,1Й къ светской 
живописи. 

Такимъ образомъ мастера первой категорш практи- 
куютъ исключительно иконопись, а мастера второй ка- 
тегорхи — живопись. 

Главными поставщиками произведенхй нашей «ико- 
нописи» являются прежде всего наши знаменитыя 
владим1рск1я села: Палеха, Холуи и Мстера, а зат'Ьмъ 
обширныя М0СК0ВСК1Я мастерсшя и отдЬльныя мастерки, 
еш,е не вышедшхе въ хозяева и работаюш,1е въ одиночку. 

Что касается до характера д'Ьятельности тЬхъ и 
другихъ, то владим1рск1я села удовлетворяютъ, главнымъ 
образомъ, релипозному спросу народа, выпуская еже- 
годно сотни тысячъ иконъ всякаго вида и на всякую 
ц-Ьну. Географическ1Й рахонъ ихъ распространенхя, ко- 
нечно, довольно трудно опред'Ьлить съ точностью, но 
съ уверенностью можно сказать, что ими пользуется 
все великорусское населенхе, где бы оно не обитало; 
что же касается малороссовъ, то они, повидимому, 
предпочитаютъ живописные образа иного происхо- 
жден1я. 

Художественное достоинство произведенхй владимхр- 
скихъ селъ стоить обыкновенно невысоко, что обусло- 
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вливается съ одной стороны нетребовательностью по- 
купателя, а съ другой стороны ничтожностью ц'Ьны, 
которую онъ можетъ предложить; вотъ эти то обстоя- 
тельства, главнымъ образомъ, низводятъ ихъ на степень 
ремесла. Это, конечно, не относится огульно ко вс4мъ 
произведен1ямъ владимхрскихъ селъ, а только къ боль- 
шинству ихъ, ибо тамъ встречаются больш1е мастера 
своего дЬла, исключительныя произведен1я которыхъ 
достигаютъ истинной художественности и высоко ц'Ь- 
нятся знатоками. 

Московсшя мастерск1я и отдельные московсше ма- 
стера мелкимъ ремесленнымъ иконнымъ производствомъ 
не занимаются и удовлетворяютъ спросъ совсЬмъ иного 
рода. Они, главнымъ образомъ, пишутъ больппя иконы 
для иконостасовъ, принимаютъ на себя .подряды по 
церковной ст^Ьнописи по всей Росс1и, не исключая 
Польши и Сибири, и изготовляютъ также доропя, оди- 
ночныя иконы, заказываемыя по обЬту или предназна- 
чаемыя для подношенхя. Этимъ послЬднимъ д'Ьломъ 
занимаются, впрочемъ, преимущественно отдельные 
мастера, которые по недостатку средствъ не могутъ брать 
большихъ подрядовъ, Происхожденхе московских:ъ ико- 
нописцевъ смешанное: одни изъ нихъ — коренные мо- 
сквичи, воспитывавшхеся въ м^Ьстныхъ иконописныхъ 
мастерскихъ, друпе же — питомцы владимхрскихъ селъ, 
пришедш1е въ Москву искать бол-Ье выгоднаго зара- 
ботка и осЬвппе въ ней навсегда. Между ними есть и 
таше, которые не порываютъ связи съ родиной и, вы- 
бившись на широкую дорогу, им-Ьютъ мастерсшя одно- 
временно въ Москве и у себя въ родномъ селЬ. 
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Какъ московсюе, такъ и владимхрсше иконописцы 
стараются держаться предан1я и пишутъ свои иконы 
по такъ называемымъ «припорохамъ» или «припоро- 
шкамъ>, которыя переходятъ по наследству и путемъ 
копирован1я изъ рукъ въ руки и являются несомнен- 
ными остатками древнихъ «лицевыхъ> подлинниковъ. 

Путь этотъ имЬеть свои положительныя и отрица- 
тельныя стороны: первыя сводятся къ тому, что он^ 
удерживаютъ искусство въ области преданхя и налагаютъ 
на него печать хератизма, столь необходимаго въ рели- 
гхозномъ искусстве, а вторыя заключаются въ томъ, 
что оне обрекаютъ искусство на постоянныя повторенхя, 
которыя, какъ известно, ведутъ его не кверху, а 
книзу. 

Въ произведенхяхъ нашихъ современныхъ иконо- 
писцевъ мы видимъ две совершенно параллельныхъ 
струи, которыя они сами ясно чувствуютъ и отличаютъ 
въ своемъ мастерстве. Первая заключается въ самомъ 
слепомъ и неотступномъ подражанхи древности; напра- 
вленхе это сами иконописцы определяютъ выражетемъ 
«писать подъ старину». Вторая струя проявляется въ 
желан1и внести некоторыя улучшенхя въ древнхе об- 
разцы, согласно требованхю современнаго художества, 
что выражается правильностью рисунка, красотою ли- 
ковъ и возможными уступками правиламъ перспективы. 
Это направлен1е даетъ такъ называемую ссмягченную» 
иконопись, где устранены все резтя особенности древ- 
няго иконописан1я, производяпця столь неблагопрхятное 
впечатленье на глазъ не спецхалистовъ; такой способъ 
письма иконописцы определяютъ иногда словами «пи- 
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сать по анатом1и», т. е. иными словами, вводить пра- 
вильность рисунка. 

Въ произведешяхъ обоихъ направлен1Й встречается 
часто особенное мастерство, доходящее нередко до вы- 
соты истиннаго художества. Строго иконописному на- 
правлен1Ю удивительно удаются молебныя иконы и 
разныя мин1атюрныя изображенхя въ род* «иконъ- 
святцевъ», маленькихъ «подносныхъ» образковъ, рос- 
писныхъ пасхальныхъ яицъ и т. п. Между этими про- 
изведешями встречаются настоящ1я жемчужины. «Смяг- 
ченная» же иконопись торжествуетъ, главнымъ обра- 
зомъ, въ большихъ иконописныхъ образахъ: по стро- 
гости древняго облика она превосходно вяжется съ 
прямыми архитектурными лин1ями своихъ вмЬстилищъ, 
а красотою ликовъ и правильностью рисунка ласкаетъ 
взоръ молящихся. 

У насъ въ Петербург* характернымъ образчикомъ 
перваго направленхя можетъ служить церковь Павлов- 
скаго Дворца, а второго — церковь Ксенхинскаго Дворца 
и столовая въ дом* Министра Внутреннихъ Д*лъ. 

Что же касается до мастеровъ второй категорхи, 
т. е. до живописцевъ, то они выходятъ большею частью 
изъ московскихъ мастерскихъ, гд* учатся у старшихъ 
мастеровъ подъ наблюденхемъ хозяина, обыкновенно 
живописца такого же происхожден1я. Новыя в*ян1я 
широкою волною пробиваютъ себ* путь въ ташя ма- 
стерсюя, и въ нихъ нередко можно встретить не только 
задрапированный манекенъ, но даже и письмо съ на- 
туры. Такъ пишутся преимущественно больш1е оди- 
ночные образа, а для ел ожныхъ сюжетовъ изъ священной 
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или евангельской исторхи, потребныхъ для церковной 
сгЬнописи, применяются друпе прхемы. Священныя 
картины эти компануются по большей части однимъ 
какимъ-либо наибол'Ье талантливымъ мастеромъ, ко- 
торый вырисовываетъ ихъ въ должную величину, въ 
однихъ контурахъ, съ самой легкой тушевкой, и пере- 
дае/га для исполнен1я масляными красками другимъ 
подручнымъ мастерамъ. При подобныхъ компановкахъ 
происходить обыкновенно очень щедрое заимствованхе 
цЬлыхъ фигуръ, группъ и принадлежностей изъ про- 
изведен1Й русскихъ и иностранныхъ художниковъ, не 
только съ гравюръ и фотограф1Й, но нер-Ьдко даже и 
съ росписей новыхъ храмовъ; такъ, между прочимъ, 
особою популярностью пользуется изв'Ьстное изобра- 
жен1е Бога-Саваоеа въ купол* храма Христа Спаси- 
теля въ Москве. Хотя пр1емы эти и далеки отъ истин- 
наго художества, т4мъ не мен'Ье нельзя отрицать того, 
что эта группа представителей нашего религ10знаго 
искусства уже выработала себЬ известное направленхе, 
обрисовавшееся довольно определенно. Такъ, наприм^ръ, 
изъ желанхя угодить заказчику мастера этого рода 
стремятся соблюдать правильность рисунка, пишутъ 
красивые лики, выбираютъ для одеждъ и драпировокъ 
светлые и прхятные тона и не жал-Ьютъ золота. Въ 
.итогЬ получается довольно характерное направленхе, 
не лишенное пр1ятности, хотя немного слаш,авое. Надо, 
впрочемъ, сознаться, что представители этого направ- 
лен1я держатся, главнымъ образомъ, въ области ремесла 
и только въ очень рЬдкихъ случаяхъ поднимаются до 
уровня истиннаго художества. 
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При такихъ живописныхъ мастерскихъ бываютъ 
также иногда иконописныя отд^лен1Я или, в'Ьрн^е ска- 
зать, эти мастерсшя принимаютъ иконописные заказы, 
которые он'Ь исполняютъ, нанимая свободныхъ иконо- 
писцевъ; а этихъ посл^днихъ всегда много въ Москв-Ь, 
такъ какъ н'Ькоторые изъ нихъ очень часто м'Ьняютъ 
хозяевъ, всл^дств1е болезни, переманиван1я большимъ 
жалованьемъ и другихъ причинъ. 

Таково въ общихъ чертахъ состояН1С современпаго 
русскаго релипознаго искусства. Такъ какъ Комитетъ 
попечительства о русской иконописи предполагаетъ 
издавать Лицевой Иконописный Подлинникъ для об- 
щаго пользован1я, то при обсужден1и программы пред- 
стоящаго издан1я, надо руководствоваться во 1-хъ, ВЫ- 
СОЧАЙШЕ утвержденнымъ положешемъ о Комитет^Ь, 
а во 2-хъ, тЬми данными, которыя представляетъ намъ 
современное состоянхе русскаго релипознаго искусства. 

Только что сд-Ьланный краткхй обзоръ указываеть 
во 1-хъ, что состоян1е его далеко не блестяще, во 2-хъ, 
что искусство это, въ противуположность искусству 
св-Ьтскому, предоставлено исключительно самому ссбЬ, 
и въ 3-хъ, что Государство, въ лиц-Ь Комитета, какъ 
разъ во время поспЬваетъ ему на помощь. Но помощь 
эта разумеется должна быть направлена прежде всего 
туда, гд-Ь въ ней наибол'Ье нуждаются. Въ настоящее 
время изъ всЬхъ отраслей нашего релипознаго искус- 
ства въ наибол-Ье трудномъ положенхи находится ку- 
старно-иконное производство Владимхрскихъ селъ. Съ 
одной стороны ихъ матер1альное благосостоян1е подры- 
вается конкуренц1ей иконъ механическаго производства, 
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понижающей ц'Ьны до невозможныхъ пред'Ьловъ, а съ 
другой стороны пожары наносятъ имъ непоправимый 
вредъ, уничтожая «припорохи» и обезсиливая ихъ та- 
кимъ образомъ въ отношенхи зав^тнаго художественнаго 
матерхала. Къ нимъ-то и сл^дуетъ прежде всего придти 
на помощь. Помощь эта помимо всякихъ другихъ мЬръ, 
обсуждать которыя зд^сь не м'Ьсто, доллша выразиться 
главнымъ образомъ въ изданш общедоступнаго Лице- 
вого Подлинника, который содержа.1ъ бы въ себЬ гото- 
выя, образцовыя таблицы для копированхя и предста- 
влялъ собою полныя Лицевыл Святцы. Въ виду этого 
таблицы такого Подлинника должны быть исполнены въ 
обычномъ размгьргь молебныхъ иконъ и расположены въ 
календарномъ порядкгь. Образцами для нихъ должны 
служить наилучш1я древн1я изображенхя. Для т'Ьхъ-же 
Святыхъ Православной Церкви, древнихъ иконъ коихъ 
не им'Ьется, должны быть составлены новыя изобра- 
жен1Я, применительно къ имеющимся церковно-исто- 
рическимъ даннымъ и къ подходящи мъ иконографиче- 
скимъ образцамъ. Такой Лицевой Подлинникъ, при 
известной энерпи и достаточныхъ средствахъ, можно бы 
исполнить, примерно, года въ четыре, д-Ьлая ежегодно 
по три выпуска, соотв'Ьтствующихъ, каждый, одному 
м'Ьсяцу. 

Издаше это представить собою собственно Лицевыя 
Святцы, которыя должны составить насущно-необходимое 
ядро всего Подлинника, т. е. часть, требующую неотлож- 
наго издашя. А за т*мъ, подъ видомъ «Дополненгй» 
или «Прибавлешй» къ нему можетъ быть присоеди- 
ненъ всевозможный иконографичесшй матергалъ, по- 
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требный для бол^е широкихъ задачъ, какъ-то: для 
письма разныхъ иконъ сложнаго или исключительнаго 
содержан1я, для церковной ст-Ьнописи и наконецъ для 
самой художественно-релипозной живописи. Подобный 
матерхалъ можетъ состоять изъ изображенхй Бога-Са- 
ваооа, 1исуса Христа, Божьей Матери, Чиновъ Ангель- 
скихъ и т. д. Но объ этомъ рЬчь еще впереди, а сна- 
чала долженъ быть обсуженъ во вс^хъ подробностяхъ 
и р^шенъ окончательно вопросъ объ изданхи того ядра, 
которое должно послужить основой всему Подлиннику. 
Къ обсуждешю этого вопроса мы теперь и перейдемъ, 
Д'Ьло издан1я основной части Подлинника распа- 
дается собственно на дв-Ь части: 

1) выборъ и изготовлен1е таблицъ, и 

2) способъ издан1я ихъ для выпуска въ св^тъ. 
Оставляя совершенно въ сторон'Ь вторую часть, 

какъ преждевременную, вполне принцишальнаго во- 
проса, предложеннаго намъ, я позволю себЬ коснуться 
лишь первой. 

Изготовленхе оригиналовъ для таблицъ Подлин- 
ника можетъ быть произведено троякимъ способомъ: 

1) заказомъ ихъ одному или н-Ьсколькимъ худож- 
никамъ академическаго образованхя; 

2) заказомъ копхй съ наилучшихъ и наиболее подхо- 
дящихъ произведенхй древняго искусства, и 

3) заказомъ оригиналовъ самымъ лучшимъ иконо- 
писцамъ. 

По моему мнЬн1Ю ни одинъ изъ этихъ способовъ 
не пригоденъ безъ надлежащихъ измЬнешй. 
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Разберу каждый последовательно. 

Первый способъ— исполнен1е ориганаловъ худож- 
никами-живописцами — самый неподходшцШ. Невыгоды 
его сводятся къ сл*дуюш;ему: 

1) при заказе оригиналовъ н^сколькимъ художни- 
камъ, правда, можно будеть получить рядъ прекрае- 
ныхъ художественныхъ произведенхй, но произведенхя 
эти, запечатл4нныя индивидуальностью ихъ творцовъ, 
будутъ совершенно лишены единства, безусловно не- 
обходимаго для таблицъ такого издан1я, какъ Под- 
линникъ. Если же поручить изготовленхе вс4хъ таб- 
лицъ одному художнику, то исполненхе ихъ потребуетъ 
столько времени, что выпускъ въ св4тъ всего Под- 
линника отодвинется чуть ли не «на вЬчныя вре- 
мена». Зат'Ьмъ сочиненхе такого множества таблицъ 
непременно въ конц-Ь концовъ утомить своимъ одно- 
образ1емъ даже самую плодотворную художественную 
натуру, и последн1я таблицы выйдутъ, конечно, го- 
раздо слабее первыхъ. 

Наконецъ, художника надо будетъ выбрать наибо- 
лее талантливаго; но въ томъ то и беда, что чемъ онъ 
будетъ талантливее, темъ хуже отзовется это на деле, 
действительно, талантливый художникъ всегда само- 
стоятеленъ и всегда вносить въ свои произведетя 
много своего собственнаго «я»; а ведь Подлинникъ — 
изданхе, предназначенное для воспроизведенхй и повто- 
рен1Й; поэтому чемъ самостоятельнее и субъективнее 
будутъ въ немъ оригиналы, темъ труднее будетъ ихъ 
воспроизводить среднимъ^ а тЬмъ более слабымъ си- 
ламъ, и они неминуемо впадутъ въ карикатуру. А ка. 
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рикатура въ релипозной живописи, хотя бы и на ге* 
тальныя художественныя произведенхя, допустима ме- 
н4е всего. 

Наконецъ, кто бы ни исполнилъ оригиналы, одинъ 
или н4скол1ько художниковъ, мы получимъ въ обоихъ 
случаяхъ изображетя чисто «живописныя», что про- 
тиворечить пункту в § 6 ВЫСОЧАЙШЕ утвержден- 
наго положен1я. Следовательно, помимо вс4хъ прочихъ 
неблагопр1ятныхъ условШ. подобный способъ не мо- 
жетъ быть прим4ненъ уже въ силу одного этого об- 
стоятельства. 

Что касается до второго способа, то онъ, конечно, 
несрашненно лучше перваго, хотя также не чуждъ 
известныхъ недостатковъ, на которые мы сейчасъ 
укажемъ. 

Пункть в § 6 положен1я предвидитъ этотъ способъ 
и указываетъ, какъ на оригиналы для воспроизведенхя 
въ Подлинник*, на следующая произведен1я релип- 
ознаго искусства: а) на чудотворный и особо чтимыя 
иконы въ предЬлахъ Россхи и христханскаго Востока 
и б) на древше памятники византШскаго искусства на 
Запад*. 

Но изготовлен1е таблицъ Подлинника исключи- 
тельно такимъ путемъ поведетъ во 1-хъ, къ неизбеж- 
ной неполноте, а во 2-хъ, къ несомненной пестроте. 

Неполнота будетъ обусловливаться темъ обстоятель- 
ствомъ, что не только «лучппе», какихъ следовало бы 
избирать,. но даже и все, намъ известные, памятники 
визант1Йскаго искусства не могутъ дать столько ориги- 
наловъ, сколько нужно для Лицевого Подлинника, 

5* 
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въ томъ смысл^Ь, какъ мы должны понимать его те- 
перь. А отсюда ясно, что пробелы неизб'Ьжны, 

ЗатЬмъ западные историки искусства и разные по- 
верхностные наблюдатели изъ категорхи мало подго- 
товленныхъ путешественниковъ привыкли обвинять 
визант1Йское искусство въ неподвижности; но для вся- 
каго, кто серьезно изучилъ его произведенхя въ Ве- 
нещи, РавеннЬ, Силиц1и, Грещи, въ монастыряхъ 
Аеона, въ Царьград^, въ Шев^, Новгород^Ь и Пскове, 
это обвиненхе является неим^ющимъ никакого осно- 
ван1я; наоборотъ, произведен1я византхйскаго искусства 
ярко различаются между собою въ зависимости отъ 
времени и мЬста, а потому снимки со многихъ изъ 
нихъ несомненно внесутъ очень заметную пестроту въ 
И8дан1е Подлинника, которая усугубится еще необ- 
ходимостью заполнить вышеуказанные пробелы; а про- 
б'Ьлы эти возможно заполнить только путемъ «совре- 
меннаго» исполненхя, которое всегда будетъ сильно раз- 
ниться отъ «древне-визант1Йскаго», 

Трет1Й способъ — заказъ оригиналовъ лучшимъ ико- 
нописцамъ является самымъ подходящимъ. 

Во первыхъ, иконописцы одни сохранили древнхя 
предашя; во вторыхъ, работа ихъ лишена всякаго 
личнаго характера, а потому внесетъ въ таблицы пол- 
ную однородность; въ третьихъ, произведенхя ихъ, бу- 
дучи запечатл'Ьны характеромъ хератизма, являются 
сравнительно легкими для воспроизведен1я, и, нако- 
нецъ, въ четвертыхъ, созидаемые ими образы всосаны 
нашимъ народомъ съ молокомъ матери. 
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Но работы иконописцевъ имЬють сл-Ьдующхе не- 
достатки, которые желательно бы устранить: 

1) неправильность рисунка и излишнюю услов- 
ность, действующую непрхятно на современный глазъ; 

2) грубые археологичесше анахронизмы; 

3) вл1ян1е апокрифовъ, 

и 4) несогласхе въ мелочахъ изображенхя съ еван- 
гельской и церковной исторхей. 

На основан1и этихъ соображенхй способъ изготов- 
лен1я таблицъ для Подлинника, по моему мн'Ьшю, 
надо бы принять сл^дуюпцй: 

1) изъ среды Комитета выделить немногочислен- 
ную издательскую Коммисш, изъ трехъ или четырехъ 
•спец1алистовъ, которая работала бы подъ наблюден1емъ 
Комитета, 

и 2) пригласить н'Ьсколько лучшихъ иконописцевъ 
и двоихъ или троихъ хорошихъ «рисовальщиковъ» *) 
изъ среды художниковъ. 

ЗагЬмъ порядокъ въ самой работ* изготовлетя 
таблицъ долженъ быть избранъ такой: 

1) иконописецъ представляетъ въ Коммис1Ю на 
заданное ему изображете «прорись», исполненную по 
древней ИКОН"* или по «припороху», въ вид* тщатель- 
наго контура карандашемъ; 

Примгьчаше. Это не препятствуетъ членамъ 



*) Слово срисовальщикъв прни'Ьнено не въ томъ смыс!^, каков ему при- 
даютъ въ школахъ техническаго рисован1я, а въ смысле того, что художнекъ 
прекрасно понимаетъ рисунокъ и рнсуеть совершенно правиьно, сювомъ, 
въ тоиъ смысле, въ котороагь вазываютъ велкнш! рисовальщиками Карла 
Брюллова, Флаксмана, Лиценъ-Майера и т. п. 
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Коммис1и указывать также на оригиналы^ до- 
стойные, по ихъ мн4н1Ю, воспроизведен1я, 

2) Коммис1я, при участ1и рисовальщика, подробно 
разбираетъ представленную «прорись», нанЬчаеть же- 
лательный въ ней исправлен1я, согласно четыремъ вы- 
шеуказаннымъ пунктамъ, и поручаетъ рисовальщику 
перерисовать ее въ указанномъ смысл^^, не искажая, 
ни въ какомъ случа']^, ея основного характера; 

Примгьчанге. Эти исправлен1я не относятся къ 
чудотворнымъ иконамъ, которыя должны быть вос- 
производимы безъ всякихъ видоизм^ненШ. 

3) разсмотр4въ и одобривъ «прорись)^, изготовлен- 
ную рисовальщикомъ, Коммисхя передаетъ ее иконо- 
писцу для 0сполнен1я въ краскахъ, 

и 4) иконописецъ точно придерживается заданной 
ему «прориси», но пишетъ изображеше со вс4ми осо- 
бенностями напхей иконограф1и, начиная съ техники 
и кончая золотымъ или инымъ одноцв^^тнымъ фономъ, 
((палатнымъ письмонъ», условными скалами и де- 
ревьями и т. п. 

Такимъ только путемъ мы получимъ таблицы въ 
дух* и характер* древне-русской иконописи, не колю- 
Щ1Я нич*мъ современный глазъ, исполненныя иконо- 
писной техникой, хорошо знакомый народу и не труд- 
ный для воспроизведешя. 

А это все, что можно требовать отъ современнаго 
Лицевого Иконописнаго Подлинника. 
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МнФн1е Н. В. Покровсваго по вопросу объ 
И8дан1и Лицевого Ивонописнаго Подлинника. 

Вопросъ частный объ изданш Лицевого Иконо- 
писнаго Подлинника, какъ руководства для иконопис- 
цевъ и художниковъ, стоить въ неразрывной свяйи съ 
вопросомъ объ основныхъ началахъ и задачахъ рус- 
скаго иконописан1я и о средствахъ къ ихъ практи- 
ческому осуществлешю. Съ этихъ точекъ зр-Ьнхя мы и 
должны разсматривать вопросъ. 

Основное начало русской иконописи заключается 
въ исторической истинности изображешй, опре- 
деляемой не произвольными домыслами и соображешями 
художника или иконописца, а устойчивымъ церковнымъ 
преданхемъ. Оно проходить чрезъ всю исторш визан- 
ййскаго и русскаго искусства; его им-Ьють въ виду 
церковный опред*лен1я, когда говорятъ о необходи- 
мости писать иконы «по образу и подобш и по 
лучшимъ древнимъ образцамъ; а отъ своего измы- 
шлен1Я ничтоже предтворяти>. Сила этого требовашя 
въ томъ, что русская иконопись -сложилась на основе 
тЬхъ древнихъ преданхй, которыя нашли свое первое 
полное выражеше въ живописи визант1Йской, и которыя 
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изначала проникли въ церковное в4росознан1е; отсюда — 
учительный характеръ иконографхи, о которомъ гово- 
рить I Дамаскинъ, называя икону книгою неграмот- 
ныхъ. Русская иконографхя и визант1Йская въсвоемъ 
постепенномъ росгЬ наглядно выражаютъ постепенное 
развит1е религ10зной мысли, обряда, потребностей, 
запросовъ: прекращенхе несторханскихъ споровъ въ 
смысле утвержден1я догмата почитан1я Богоматери 
ставить на очередь вопросъ объ иконографхи Бого- 
матери, и являются первыя попытки къ его разр-Ь- 
шен1Ю въ греческихъ мозаикахъ церкви Мар1и Великой 
въРимЬ; развит1е литургическаго обряда въ IV — У вв. 
приводить къ развит1Ю сакраментальной иконографхи 
въ равенскихъ мозаикахъ и мин1атюрахъ греческихъ 
рукописей (Россанское Евангелхе); эпоха иконоборства 
выдвигаетъ полемическую редакщю псалтирныхъ иллю- 
страц1Й; собран1е древнихъ сказанхй о жизни святыхъ 
въ Батиканскомъ Минолопи вызываетъ множество 
изображен1Й святыхъ; приведен1е къ единству разроз- 
ненныхъ сказан1Й о Богоматери въ бесЬдахъ монаха 
1акова вызываетъ обширные циклы относящихся къ 
этому предмету изображен1Й мишатюрахъ и мозаикахъ. 
Иначе не могло и быть: • церковное искусство есть вы- 
ражен1е одной изъ многихъ сторонъ церковной жизни; 
но если жизнь эта представляетъ собою органическое 
единство, то понятно, почему и вн4шн1я отд'Ьльныя 
выражен1я ея т4сно связаны между собою: богословхе 
и церковная поэз1я, яитургичесюй обрядъ и искусство, 
въ порядке историческаго развит1я, обычно идутъ рука 
объ руку. Если действительно, это строго-церковное 
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направленхе проходить въ истор1и нашей иконописи, 
то отрекаться отъ него въ настоящее время было бы, 
по меньшей м'ЬрЬ, странно, какъ было бы странно, 
напр., по личному нашему соображешю заменить древтй 
церковный обрядъ новымъ, по примеру протестантизма. 
Если древняя иконопись удовлетворительно выражаетъ 
православныя воззр'Ьшя, если это выраженхе утвер- 
ждено церковною практикою многихъ в^Ьковъ, то оче- 
видно и наша современная иконопись должна въ 
томъ же источнике древности искать для себя руко- 
водственныхъ указан1Й, и личный художественный 
произволъ долженъ быть подчиненъ предан1ю, какъ 
выраженш высшаго церковнаго разума. Требован1е это, 
впрочемъ, не исключаетъ сполна участ'ш личнаго 
чувства художника въ д'Ьл'Ь: элементы объективный и 
субъективный допускаютъ взаимное гармоническое со- 
четанхе какъ въ церковной поэз1и, такъ и въ живо- 
писи. Мы далеки отъ мысли заставить современныхъ 
художниковъ и иконописцевъ копировать прямо съ 
древнихъ образцовъ: въ памятникахъ древности встр^Ь- 
чается множество такихъ, которые, при всей ихъ 
важности для исторхи искусствъ, не могутъ служить 
образцами для подражан1я; между ними множество 
ремесленныхъ копШ, съ недосмотрами и ошибками, 
и историческая истинность иконографхи выражается не 
въ этихъ коп1яхъ, а въ лучшихъ оригинальныхъ произ- 
веден1яхъ, притомъ не въ одномъ, двухъ или трехъ 
памятникахъ, а во всей совокупности ихъ. 

Ставъ на эту точку зрЬн1я, мы по необходимости 
должны признать единственно возможнымъ для иконо- 
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писи строг1Й церковный стиль. Икона, какъ 
выраженхе церковной мысли, учен1я, имЬетъ значенхе 
дидактическое; въ то же время она есть предметъ по- 
читан1я; она предназначается для молитвы и должна 
возвышать духъ молящагося христханина. Поэтому, въ 
икон'Ь не должно быть ничего случайнаго и игриваго, 
ничего тривхальнаго, никакихъ эффектовъ и кунстштю- 
ковъ, которые бы мо1ти ослаблять серьезное молит- 
венное настроенхе христ1анина, отвлекая его мысль и 
чувство въ область ежедневной действительности и 
житейскихъ попечен1Й, или въ область эстетическихъ 
наслажден1й, парализующихъ релипозное чувство. Все 
въ иконЬ должно быть серьезно, величественно, все 
должно возвышать молитвенный духъ, направляя его 
къ небу. И ч-Ьмъ строже художникъ и иконописецъ 
отнесутся къ своей задаче и чЬмъ бол^е они сами 
будутъ проникнуты основною МЫСЛ1Ю и чувствомъ, 
выражаемымъ ими въ икон']^,— словомъ ч1&иъ возвы* 
шейное будетъ ихъ личное релипозно -художественное 
настроенхе, гЬмъ большее впечатл4н1е произведеть 
икона на моляпщхся. Въ дЬл'Ь служешя искусству 
церковному, каково- иконописанхе въ широкомъ смысл* 
слова, необходимо всегда, чтобы въ сознан1и художника 
или иконописца на первомъ план'Ь стояло главное 
назначен1е иконы, какъ предмета для молитвы и по- 
учешя. Церковь православная не салонъ и не музей, 
икона не простая картина; на картин*, хотя бы напи- 
санной на релипозную тему, но предназначенной не 
для церкви, а для музея или частнаго салона, худож- 
никъ можетъ допустить свое личное, своебразное по- 
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ниман1е предмета, какъ это нередко мы видимъ въ по- 
следнее время на картинахъ нашихъ передовыхъ ху- 
дожниковъ: такая картина ни въ церковь, ни въ частную 
божницу не попадетъ, и производимое ею внечатл^Ьше 
остается на ответственности художника и владельца 
картины; совс*мъ другое д^ло икона, предназначенная 
для церковнаго или домашняго молитвеннаго употреб- 
лешя. Картина — предметъ эстетическаго наслажден1я. 
икона — предметъ молитвеннаго почиташя. Самая кра- 
сота художественныхъ формъ можетъ быть не одина- 
кова въ той или другой, какъ не одинаковы картины 
Рубенса и Беато Арджелико, В. Маковскаго и Васне- 
цова, Брюлова и Прокоп1я Чирина. Красота иконы 
должна быть согласована съ высокимъ достоинствомъ 
ея внутренняго содержанхя. 

Историческая истинность изображенШ выражается 
не только въ композицхяхъ, согласованныхъ съ церков- 
нымъ предашемъ, но и въ иконографическихъ 
типахъ. Если мы примемъ во внимаше всю совокуп- 
ность изображен1Й, употребительныхъ въ нашей церкви, 
и поставимъ вопросъ о портретности ихъ, то должны 
будемъ ответить на этотъ вопросъ такъ: соображенхя, 
основанныя на данныхъ художественной археолопи и 
древней письменности, заставлявляютъ признать, что 
древняя иконопись не только не чуждалась портрет- 
наго сходства изображенШ съ оригиналами, но даже 
искала его; но эти пои(жи не могли увенчиваться пол- 
нымъ уп4хомъ. Св'Ьд'Ьн1я о вн'Ьшнемъ вид-Ь святыхъ 
им4ли характеръ случайный: они заимствовались отча- 
сти изъ отрывочныхъ замЬчан1Й въ житхяхъ, отчасти 
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изъ устныхъ разсказовъ лицъ, знавшихъ того или дру- 
гого святого при жизни его. Но съ одной стороны свЬ- 
д^Ьн^я эти сами по себ-Ь не полны и недостаточно 
опред'Ьленны, а съ другой — въ самой передаче ихъ 
на иконЬ старые иконописцы идеализировали ихъ, 
применительно къ искони установленному воззрЬшю 
на лики святыхъ, перешедшему мало-по-малу въ ико- 
нописный шаблонъ. Въ виду этого, возможно допустить 
н-Ькоторое сходство иконныхъ изображен1Й съ ориги- 
налами; но оно весьма нер-Ьдко сглажено подъ давле- 
Н1емъ иконописнаго шаблона; вотъ почему въ иконо- 
писныхъ подлинникахъ постоянно рекомендуется писать 
лики святыхъ то по образцу ГеоргГя или Димитрхя, то 
Влас1я, то Васил1я Кесархйскаго, то Серпя Радонеж- 
скаго; вотъ почему старые иконописцы, пиша портреты 
русскихъ государей съ натуры, представляли ихъ на 
подоб1е иконъ (иконные портреты), и вотъ почему, на- 
конецъ, въ Титулярникахъ ХУП в., содержащихъ въ 
себе изображен1я вс4хъ русскихъ князей и царей, 
некоторые изъ князей пишутся прямо въ тип4 апо- 
стола Петра, иные въ тип^ ап. Павла. Несмотря, 
впрочемъ, на этотъ деспотизмъ шаблона, все-таки воз- 
можно въ древнихъ изображен1Яхъ предполагать н-Ь- 
которыя черты портретнаго сходства; затЬмъ, необхо- 
димо признать въ нихъ сл-Ьды древнихъ попытокъ — 
идеальнаго воспроизведенхя типовъ. Все это дорогое 
насл^дхе древности должно стать достоянхемъ совре- 
менной иконописи, какъ матерхалъ для цельной ико- 
нописной системы. Наша современная живопись же- 
стоко погр-Ьшаегь противъ этого требованхя, когда по- 



01д1!12ес1 Ьу 



Соо^к 



77 _ 

зволяетъ себЬ искажать даже таше важн^йпие и 
общеизв^Ьстные типы, какъ типъ I. Христа, Богомаг 
тери, ап. Петра и Павла, ап. Андрея, 0омы и др. 
Это явное неуваженхе къ старине, ничЬмъ, кромЪ неб- 
режности и произвола, неоправ дываемое. Яаконецъ, 
необходимо, съ точки зр-Ьнхя той же исторической истин- 
ности, обратить вниманхе на костюмировку, на обста- 
новочныя изображен1я, колера и технику. При обстоя- 
тельномъ разр-Ьшенхи вс^хъ этихъ вопросовъ, необхо- 
димо прежде всего обратиться къ памятникамъ худо- 
жественной старины, и въ нихъ искать нагляднаго 
разъяснен1я главн'Ьйшихъ основан1Й церковной иконо- 
писи. Православная древность сохранила намъ такое 
неисчерпаемое богатство памятниковъ, что оставить 
его въ стороне въ р-Ьшенхи вопроса О лучшей поста- 
новк'Ь современной иконописи прямо невозможно. Ви- 
зант1я и древняя Русь ц'Ьлыми стол4т1Ями созидали 
это д-Ьло, въ дух-Ь церковности, охраняли его отъ про- 
фанащи, сложили его въ цЬлую гранд10зную систему: 
неужели этотъ историческхй опыть не стоить нашего 
вниман1я? Мы им^емъ уже и живой прим^ръ, съ оче- 
видностью подтверждающ1Й высокую практическую важ- 
ность этого источни]5са. Прим^ръ этотъ В. М. Васне- 
цовъ. Надлежащее использован1е этого источника со- 
ставляетъ первый шагъ въ практическомъ разр^шенхи 
нашего вопроса. 

Но какимъ путемъ возможно достигнуть практиче- 
скаго рЬшен1я идеальныхъ задачъ, — кашя средства 
должны быть применены зд'Ьсь, съ чего начать и какъ 
вести д'Ьло улучшен1я нашего иконописан1Я? 
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Чтобы поставить наше иконописанхе на надлежа* 
шую высоту, для этого необходимо прежде всего найти 
хорошихъ иконописцевъ. А гд-Ь найти ихъ? Среди со^ 
временныхъ нашихъ иконописцевъ можно указать н4- 
сколько лицъ, придерживающихся церковно-археоло- 
гическаго направленхя въ своихъ работахъ; но это 
капля въ мор*, притомъ такая, которая сильно нуж- 
дается въ хорошемъ фильтр*. Намъ нужны правильно 
организованныя, хорошхя иконописныя пшолы съ здо- 
ровымъцерковнымъ направленхемъ. Иконописныя школы 
у насъ существуютъ, но он* не шгБютъ правильной 
организащи, направленхе ихъ или слишкомъ рутинно, 
или либерально; руководство поставлено слабо, средствъ 
мало, или даже почти совсЬмъ н*тъ. Чаще всего 
школы эти представляютъ собою просто ремесленныя 
мастерсюя, для которыхъ направлен1е определяется 
совсЬмъ не идеальными требованхями существа д*ла, 
а личнымъ расчетомъ, спросомъ, модою: исклгочешя 
р*дки. Намъ нужны не так1я школы. Разъяснять 
точно и подробно типъ этихъ школъ зд*сь мы не бу- 
демъ; но нам-Ьтимъ лишь ихъ главныя задачи. Цер- 
ковность въ направлеши — ^требованхе одинаково обя- 
зательное для всякаго иконописца и церковнаго ху- 
дожника, и съ этой стороны ВС* отд*льныя лица и 
школы должны быть одинаковы. Но было бы непозво- 
лительной ошибкой ставить въ одн* и т* же узюя 
рамки простого иконописца и настоящаго художника 
и предъявлять къ нимъ тождественный шаблонныя 
требован1я. Ихъ отношенхе къ выражетю церковной 
идеи не одинаково: различны ихъ настроенхя, различны 
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пониман1я, неодинаковы средства исполнен1я. Отсюда, 
по нашему мн^Ьнхю, приходится говорить о двухъ ти- 
пахъ школь: одпЬ пгколы низшаго порядка, друпя (по 
крайней ж1&^^ одна такая школа) выспия; низшая 
школа удовлетворяетъ обычному спросу на иконы въ 
духЬ церковности, высшая - подвигаетъ впередъ цер- 
ковное искусство, уясняетъ его пути и оказываетъ 
влхяше на низшую школу. Применительно къ этимъ 
задачамъ постановка тЬхъ и другихъ пшолъ должна 
быть неодинакова; мы говоримъ не о постановке обш;е- 
образовательныхъ предметовъ въ школахъ, а о глав- 
номъ направлеши школь въ смысле школь сне- 
щальныхъ. 

Граница, отделяющая низшую школу отъ высшей, 
заключается въ томъ, что первая выполняеть работы 
въ пред^лахъ установленныхъ традивдонныхъ нормъ, 
пишеть иконы «по предашю и применительно къ 
древнимь лучшимь образцаЕЪ>, вторая допускаетъ саг 
мобытное творчество въ духе церковности. Низшая 
школа, кроме общаго образовашя и обучешя рисова- 
Н1Ю и иконописной технике, вводить своихъ питом- 
цевъ въ кругъ стараго подлинника, понимаемаго въ 
смысле широкомъ. Она должна уяснить питомцамъ 
духъ и характерь этого подлинника, прхучить ихъ къ 
пониман1ю художественныхъ формь и непременно истол- 
ковать имъ значенхе сюжетовъ и иконографическихъ 
К0МП03ИЦ1Й, обстановочныхъ изображен1Й, аттрибутовъ 
святыхъ, надписей; другими словами воспитанники 
пгколы должны знать основныя начала православной 
иконограф1и. Въ противномь случае всегда будутъ не- 
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избЬжны собственные домыслы, непозволительныя по- 
грешности противъ истинности изображен1Й и чрез- 
м'Ьрно механическое отношенхе къ дЬлу, вредное какъ 
для вн'Ьшней ясности и отчетливости рисунка, такъ и 
для достоинства внутренняго выражешя. Но каковъ 
долженъ быть иконописной подлинникъ для низшей 
иконописной школы? Школа эта, какъ уже замечено, 
им4етъ своею задачею научить правильному иконопи- 
сан1Ю въ дух4 церковности для удовлетворен1я самаго 
обыкновеннаго х^проса на иконы. Не ея дЬло прола- 
гать для иконописан1Я новые пути, разработывать стиль, 
хотя бы и въ духЬ церковности, создавать новыя ком- 
позищи,— словомъ-^ творчество художественное не отно- 
сится къ чисду ея прямыхъ задачъ; въ самомъ строЬ 
ея н4тъ необходимыхъ для этого услов1Й; н4тъ широ- 
каго образовашя и художественнаго развитхя; возмо- 
женъ талантъ, но для его надлежащаго образованхя 
нужны иныя УСЛ0В1Я, иная среда, иныя средства, что 
онъ можетъ найти скорее въ высшей школЬ, ч4мъвъ 
низшей. Важно уже и то, если эта школа введетъсво- 
ихъ питомцевъ въ духъ православнаго иконописан1я, 
прхучитъ ихъ къ надлежаш;ему использован1Ю древнихъ 
подлинниковъ и образцовъ и приготовить хорошихъ 
настояпцихъ иконописцевъ. Поэтому подлинникъ, какъ 
фундаментъ спещальной подготовки, для низшей шко- 
лы, долженъ представлять собою сборникъ точныхъ 
снимковъ съ лучшихъ произведен1Й древней греческой 
и русской иконописи, по возможности, въ краскахъ. 
Образцовъ этого рода -великое множество, и издать 
всю массу ихъ не представляется возможнымъ; да это 
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и не нужно, такъ какъ для пракгическагр испольао- 
ваша нужны, только одни лучше образцы.. Необходимо 
дать сншлки съ многихъ изобрс^женШ Госцода. Вседер- 
жителя, 'Нёрукотвореннаго Образа, арханге^рвъ и ан- 
геловъ, чиновъ ангельскихъ, Богоматери , въ .разныхъ 
видахъ, въ томъ числЬ и всЬхъ чудотворныхъ иконъ 
ея, главнМшихъ койпозищй на темы.Евангелхя и во- 
обще Новаго Зав'Ьта; Ветх1й ЗавЬтъ въ главн^йшихъ 
и болЬе распространенныхъ въ иконолисц . собьтях-^»; 
изображен1я на темы церковно-историчесшя, изобра^ 
жен1я всЬхъ праздниковъ, композиц1и симвамчесюя, 
эсхатологичесшя и нравоучительный, единоличныя изо- 
бражен1я святыхъ православной церкви... Однимъ ело- 
вомъ, подлинникъ долженъ заключать въ себ-Ь, по воз- 
можности, всЬ важнМшхе циклы православной иконо- 
граф1и; для каждой отд'Ьльной композищи и единолич- 
наго изображен1я должно быть дано по нескольку 
образцовъ; особенно это важно для изображен1Й наи- 
более употребительныхъ въ церковномъ и домашнемъ 
быт^Ь и почитаемыхъ народомъ; подлинникъ долженъ 
быть изложенъ въ известной системе и снабженъ 
краткимъ объяснительнымъ текстомъ. Гд-Ь взять образ- 
цы для подлинника? Образцы эти хорошо известны 
всЪмъ, бол^е или мен'Ье знакомымъ съ исторхею пра- 
вославной иконографхи и искусства: нужно только съ 
умЬньемъ выбрать ихъ и издать. Руководство въ обра- 
щен1и съ образцами въ школЬ должно быть ввЬрено 
опытному учителю. Не легко отыскать на первыхъ по- 
рахъ и опытныхъ учителей и, хотя по старой поговоркЬ 

€(1осепйо (118С1ти8>, новый учитель, преданный дЬлу, 

6 
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руководя работами учениковъ, самъ въ тоже время бу- 
детъ все бол*е и болгЬе входить въ это д4ло; однако 
несравненно в4рн*е и усп4шн4е пойдетъ гакольное 
д^Ьло, если учитель, при хорошемъ настроети и искрен- 
ней вЬр'Ь въ свое художественно^педагогическое приз- 
ванхе, будегь хорошо подготовленъ къ своему д^&лу и 
поведетъ его не только съ любовхю, но и съ в^рою 
въ авторитетъ своего знанхя и съ надеждою на усп*хъ. 
А такая подготовка можетъ быть лучше всего прхобр*- 
тена въ высшей школ* церковной живописи, 
но о ней говорить зд'Ьсь не будемъ. 
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Отчеть Управдяющаго д^Ьлани Канитета, Акаде- 
мика П. П. Кондакова по по^дкФ его лФтонъ 
1901 г. въ иконопиеныя села Владн]|1рской гу- 

берн1и. 

Поездку я началъ не изъ Вязниковъ, но со ст. 
Мегеры и остановился въ сел. Мстер* у О. А, Кле- 
вакина. Обходъ тамъ мастерскихъ уб*дилъ меня, что 
дЬла Мстеры поп1ли несколько жив^Ье прежняго, умно- 
жились заказы, увеличено число рабочихъ, бол4е уверен- 
ности въ д^^ахъ. Я сосредоточилъ все свое внимаше на 
выяснеши вопроса о томъ, какъ сл^дуетъ распорядиться 
въ случа*, если машинное производство будегь прекра- 
щено или даже только сокращено и понадобится писан* 
ныхъ иконъ въ гораздо бол^е увеличенномъ количестве. 
Съ этою целью я пересмотрелъ все виды дешевыхъ, рас- 
хожихъ иконъ мстерскаго и холуйскаго производства и 
убедился, что если принять заблаговременно нужный 
меры, то не произойдетъ слишкомъ чувствительнаго не- 
достатка въ иконахъ, оне не вздорожаютъ и на Комитетъ 
не посыпятся жалобы, неизбежный въ случае, если, при 
состоявшемся запрещен1И Жако, иконъ дешевой цены 
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не окажется. М^ры эти должны заключаться въ томъ, 
чтобы въ течен1е трехъ л'Ьтъ, не болЬе, образовать и 
обучить до пятидесяти мастеровъ, которые могли бы 
открыть промысловыя мастерск1я съ учениками и ра- 
бочими и доставили бы на рынокъ нужное число иконъ 
въ гЬхъ м4стахъ, гдЬ окажется ихъ недостатокъ. 

Падете современнаго мастерства произошло отъ того, 
что кустарная промышленность обр?1тилась въ капита- 
листическую, и чрезъ это почти совершенно прекра- 
тилось обучецхе дЪтей мастерству и приготовленхе изъ 
нихъ мастеровъ. 

Въ эту поездку иконники показали мнЬ всЬ сто- 
роны, въ томъ числЬ и оборотныя, своего мастерства, 
и я самолично увидалъ, что ученья д^тей совершенйо 
не существуетъ. 

Прежде отцы учили д'ЬтеЁ мастерству, цо возмо;- 
жности полному, или, когда имЬли нЬсколькихъ, одного 
«личному», другого «доличному», но доводили дЪдо до 
конца, потому, что учили Д'ЬтеЁ дома, у себя или же 
у заводчика, , не своихъ, а чужихъ. Теперь даже у Са- 
фоновыхъ д^Ьтей ничему не учать, они сами копируютъ 
съ иконъ и такъ научаются работать. Но такъ д'Ьлается у 
Сафонова, Б^лоусовыхъ, а епцетяжел^Ье условхяутЬхъ 
заводчиковъ, которые вырабатываютъ расхожую икону. 
Тамъ.ученикъ годами только исполняетъ черныа иниз- 
Ш1Я работы, ничему въ мастерств^^ 1не научаясь. Ко- 
нечно, заводчики получаютъ отъ того барыши, но ма- 
стерство падаетъ, мастеровъ нЬтъ. 

Разыскивая, кого бы взять въ мастера-руководители 
будупцихъ школъ — учебныхъ мастерскихъ трехъ селъ, 
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я едва нашёлъ 4 челов'Ькъ, а для трехъ школь ихъ 
надо будетъ 6, и придется, быть можетъ, даже позвать 
изъ Москвы. Въ Холу* Я' не нашелъ ни одного ма- 
стера, котораго можно было бы пригласить для буду^- 
ш;ей тамошней мастерской, и потому придется, веро- 
ятно, взять изъ Москвы, такъ какъ мстерсте и па- 
леховсюе въ ХолуЬ не уживутся. Дал^е, цЬны невы- 
сокое мастерство повышаются съ каждымъ годомъ, и 
Париловъ получаетъ у Сафонова 700 р., и если пой- 
детъ къ намъ въ мастерскую на то же жалованье, то 
«изъ чести». 

Въ то же время я убедился, что дешевая расхожая 
икона рукописнаго, не печатнаго д^ла, вполне возможна. 
Въ Мстер'Ь есть несколько заводчиковъ, производя- 
щихъ иконы 6 и 7 верш, съ золотыми фонами, стро- 
гаго и правильнаго рисунка, по 30 и 35 коп. за икону 
въ оптовой ц^н-Ь, стало быть, при розничной продаже — 
не выше 50 коп. Вся б^да только въ томъ, что та- 
кихъ иконъ производится очень малое количество, такъ 
какъ н'Ьтъ достаточнаго числа мастеровъ въ настояш;ее 
время. Самое появленхе фолежныхъ иконъ вызвано 
было оскуд^нхемъ дешевой рукописной иконы. Однако 
еш;е сохранились именно въ Мстер^ мастерсюя: Заха- 
рова, Бороздина, Миронова, Морозова и друг., которыя, 
можно сказать, только ждутъ, чтобы прекратили ма- 
шинное производство, и также, чтобы появились въ до- 
статочномъ числ'Ь ученики мастеровъ, и они увеличатъ 
свое производство. Правда, нельзя ограничиться селами 
и необходимо убедить н^скольскихъ мастеровъ выехать 
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на югъ Росс1И, для устройства тамъ на мЬсгЬ промы- 
словыхъ мастерскихъ. 

ЗатЬмъ, въ Мстер* необходимо было склонить про- 
изводителей фолежныхъ иконъ на необходимыя улуч- 
шен1я: чтобы не употреблялась золотая бумага вместо 
латунной фольги, и чтобы эта последняя не была слиш- 
комъ тонка, а 100 листовъ должны вЬсить отъ 4 до 6 
фунтовъ. На этотъ счетъ, кажетЬя, последовало согла- 
шен1е, и можно будетъ надеяться, что бумажный иконы 
исчезнуть черезъ годъ. Теперь вновь ихъ приготовили 
громадные запасы (главнымъ образомъ— Мумриковъ), 
и ихъ надо рзюпродать въ теченхе года. Уже теперь, 
особенно на востоке Россхи, священники не хотятъ 
освяш;ать иконъ съ бумажною фольгою и наклейкою 
бумажнаго лика, а потому офени и ходебщики, по не- 
воле, остерегаются отправлять некоторые особенно 
зазорные виды бумажно-фолежныхъ иконъ. 

О томъ же переговаривалъ я и въ Нижнемъ на 
ярмарке съ иконными торговцами, главнымъ образомъ, 
съ важнМпшмъ изъ нихъ — Крестьяниновымъ. Общая 
просьба торговцевъ дать сроку одинъ годъ, въ течете 
котораго могли бы быть распроданы заготовленные то- 
вары, и тогда только прекратить торговлю бумажными 
изд*л1ями, вместо иконописныхъ. Первое время, по 
словамъ Крестьянинова, будетъ очень трудно замостить 
масс| машиннаго труда— около 100.000 фолежныхъ 
иконъ, снабжаемыхъ изображешемъ на бумаге— руч- 
нымъ, но, съ открытхемъ спещальныхъ мастерскихъ, 
эту потребность возможно удовлетворить. 

Въ той же Мстер* у разныхъ иконниковъ я видалъ 
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несколько изготовляемыхъ иконостасовъ, и какъ въ 
этотъ равъ иконники отнеслись ко мн^^ съ болыпимъ 
дов^рхемъ противъ прежняго, то я могъ узнать доско- 
нально и ц4ну иконостасныхъ работъ и м^ста зака- 
зовъ *) и УСЛ0В1Я, при какихъ эти заказы могутъ быть 
получаемы въ селахъ — именно иконописцами. Известно, 
что въ то время, какъ молебная икона исполняется 
иконною промышленностью, скупается по весьма де- 
шевымъ ц^намъ, иконостасныя иконы заказываются 
живописцамъ и оплачиваются дорогою ц^ною. Между 
т*мъ, если сравнить иконы, исполняемый живопис- 
цами съ работами иконниковъ,'] преимущество будетъ 
вполнЬ на сторон* посл^днихъ, а стало быть зд4сь 
управляетъ обычный предразсудокъ. И, действительно, 
мнЬ пришлось увидЬть превосходный, во вс4хъ отно- 
шешяхъ, работы въМстер4 у Суслова, ЦЬпкова идру- 
гихъ, и узнать, что цЬны, которыя они получаютъ за свои 
работы, дешевле даже молебныхъ иконъ, если разсчи- 
тать по аршинамъ. Такъ наприм. за дюжину большихъ 
иконъ взяли триста (!) рублей. Въ другомъ случае 
очень довольны были взять 600 рублей и т. под. До- 
роже получали въ Палехе, но иконостасъ, тамъ мною 
виденный, настолько превосходить все, что обыкновенно 
поставляютъ живописцы (не настояпце конечно, а 
ученики Академш, школъ и тЬ живописцы, которые 
содержать въ Москве и Петербург* иконныя мастер- 
ск1я), что и сравнивать нельзя. 

Сл4дуетъ обратить на это особенное внимате, и я на 



*) Наприм. есть ааказъ взъ Одессы. 
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первое время предложилъ вс^мъ исполнителямъ ико- 
ностасныхъ работъ изготовить образцы своихъ иконо- 
писныхъ работъ. Когда онибудутъ ирисланы,. ихъ надо 
будетъ выставить въ иконныхъ лавкахъ Комитета и въ 
другихъ мЬстахъ. 

Наконецъ, я по вс^мъ мастерскимъ спрашивалъ, въ 
какихъ именно листахъ Подлинника иконописцы нынЬ 
ощущають наиболее настоятельную нужду. Оказалось, 
что нуждаются въ «образцахъ» буквально всЬ^ но на 
первое время надо будеть выпустить листъ съ образ- 
цами для расхожихъ иконъ, даже не особенно настаи- 
вая на стил'Ь, пошибЬ, разд'ЬлкЬ, украшенхяхъ и т. п. 
Въ настоящее время не бол^е пяти мастеровъ рабо- 
таютъ по старымъ оригиналамъ, большинство, подъ да- 
вленхемъ московскихъ торговцевъ (рлхядхе этой стороны 
крайне вредное), давно уже забросили старину и мЬ- 
шаютъ ее со всякою новизною, потребованною рын- 
комъ. Только старообрядство удержало древте стили, 
иначе они давно исчезли бы въ иконописи и въ этомъ 
отношеши мн^ пришлось видЬть на этотъ разъ очень 
много интереснаго и дополнить св^д4н1ями, совершенно 
еп];е неизвестными, о направленхи нашей иконописи. 
Но решительная нужда въ иконописныхъ образцахъ 
заявляется чуть не всЬми иконописцами, съ тою, однако, 
оговоркою многихъ, что они боятся получить образцы 
однообразные и одностороннхе, а некоторые прямо за- 
являютъ, что только и. исключительно древнхе ориги- 
налы имъ не годятся, что иконная торговля давно уже 
требуетъ отъ нихъ фряжскаго, точнее, подновленнаго 
письма. Мнопе пишутъ иконы по сытнинскимъ хро- 
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молйтограф1ямъ, друпе по московскимъ иконамъ, по 
изд*л1ямъ московскихъ живописцевъ и проч. Словомъ, 
придется считаться съ господствующимъ«разнообраз1емъ 
вкусовъ. 

Изъ Мстеры я про^Ьхалъ въ Холуй и съ удоволь- 
ствхемъ нашелъ тамъ школу въ полномъ ходу, хотя въ 
убогомъ составе. 

ЗдЬсь мнЬ удалось, путемъ переговоровъ, убедиться, 
что намъ н^тъ никакой надобности заводить собственно 
учебный школы у а слЬдуетъ ограничиться учебными ма-, 
стерскгшщ не вводя въ нихъ вовсе предметовъ началь- 
наго общеобразовательнаго курса. Конечно, все это под- 
лежитъ обсужденхю, и очень подробному, въ Комитет*, 
но практическШ взглядъ самихъ иконописцевъ долженъ 
быть принять въ расчетъ. Именно они просятъ устроить 
не школу, но мастерсшя, съ тЬмъ, чтобы праемъ въ 
нихъ начинался уже послЬ окончан1Я дЬтьми курса въ 
одноклассномъ (Згода) училищ* Министерства Народ- 
наго Просв4ш;ен1Я, или земскомъ училищ* того же ха- 
рактера, съ 10л*тъ. Пословамъ иконописцевъ, польза 
и значенхе грамотности и начальнаго образованхя и 
важность льготъ по воинской повинности сознаются 
ими вс*ми. Стало быть, мы избавляемся отъ вс*хъ тя- 
гостей образовательнаго курса и можемъ ограничить 
его спещальными предметами, важными для иконописца: 
Священнымъ Писанхемъ, Житхями Святыхъ, объясне- 
шемъ Литурпи, п*сноп*н1Й и церковною археологхею. 

Изъ Холуя я про'Ьхалъ въ Палехъ. Осмотръ потре- 
бовалъ зд*сь два дня, но было очень много прхятныхъ 
впечатл*шй отъ высоты художественнаго письма. Осо- 
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бенными достоинствами отличается мастерская Б4лоусо- 
выхъ. 

Чрезъ Шую я проЬхалъ въ Нижнхй и осмотрЬлъ 
тамъ иконныя лавки и церкви. Не могу умолчать, хотя 
въ краткихъ словахъ, о печальномъ впечатл'Ьнхи, вы- 
несенномъ мною изъ осмотра Нижегородскихъ церквей. 
Мнопя иконы зам-Ьчательной древности въ последнее 
время были переписаны и совершенно пропали для 
науки нашей старины. Неужели нельзя положить пре- 
дЬлъ этому варварству? 

ПроЬхавъ изъ Нижняго въ Ярославль, я былъ 
весьма прхятно пораженъ контрастомъ; въ ц. Ил1И про- 
исходить реставращя иконостаса, подъ наблюденхемъ 
ростовскаго археолога И. А. Шлякова. Работу испол- 
няетъ мастеръ Дикаревъ. Это самая совершенная и 
истинная реставрац1я, какой мн* не удавалось вид-Ьть 
доселЬ, даже въ Италш для картинъ и фресокъ. 
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Приложенге у. 



Письмо Ивана Ивановича Мумрикова, отъ 27 
Октября 1901 года. 

ЗадачеЁ новой иконописной школы должно быть 
соэдан1в новаго типа иконописца, бол^е просв^щеннаго 
вообще и болЬе искуснаго въ работ*, а для этого не- 
обходима лучшая организащя преподаван1я. Наиболее 
желательнымъ является создан1е такой школы, гд* бы 
было соединено преподаваше рисованы и иконописи съ 
начальнымъ образован1емъ, съ н']^которыми къ нему 
дополнен1ями. Въ интересахъ экономхи времени для 
обучен1я желательно установить обш;1Й курсъ*вз 7 Л1ьтд. 
Курсъ этотъ состоигь изъ двухъ отдЬлетй: младшаго 
и старшаго. Первый— трехл*тн1Й, а второй— въ 4 года. 
Программа младшаго отд*лен1Я-курсъ начальной школы, 
съ присоединенхемъ курса рисованхй (хотя бы пло- 
скихъ фигуръ, лишйи пр., первоначальныхъ св*д1&тй 
по рисован1Ю безъ тушевки); въ старшемъ отдЬленхи 
главными предметами являются рисованхе (съ тушев- 
кою) и иконописаше, а на ряду съ ними проходится 
церковная исторхя, руссшй языкъ (курсъ 2 классн. 
Минист. училищъ по н'Ьсколько сокраш;енной программ*), 
ариеметика (счетоводство по преимуш;еству), краткхй 
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курсъ археолопи и нЬкоторыя свЬд'Ьнхя изъ геогра(|)1и 
Росс1и (главнымъ образомъ: знакомство съ картою 
Росс1И, съ промышленностью, государственными и 
кредитными установлен1ями); при этомъ уроки распре- 
д^Ьляются такимъ образомъ: въ каждомъ классе заня- 
Т1Й 36 часовъ въ нед'Ьлю; изъ нихъ въ первомъ классе 
рисованхе 30 час; церковная исторхя 2 час.; русскШ 
языкъ 2 часа, ариометика 2 часа; во второмъ— рисова- 
ше 15 час; иконописаше 15 час; церковная исторхя 
2 час; русскхй яз. 2 час; ариометика 2 час; въ третьемъ 
иконописанхе— )о час; рисованге—) часа; археологгя — 
2 часа и географхя 1 часъ; въ четвертомъ классЬх^ко- 
нописанге )6 часовъ* Книги и учебныя принадлежности 
въ школ* выдаются для цользованхя безплатно. 

Школа должна быть расчитана на 1$о челоетькъ. 

Окончившхе первое отд^ленхе получаютъ свиде- 
тельство на льготу 4-го, разряда, а окончившхе второе 
(старшее) получаютъ дипломъ на звате мастера-ико- 
нописца № льготу по воинской повинности 3-го разряда. 

Преподавательск1Й персоналъ школы состоитъ: въ 
младшемъ отдЬленш обычный для земскихъ школъ, 
съ присоединешемъ учителя рисовашя, въ старшемъ— 
преподаватель русскаго языка и ариеметики съ геогра- 
фхей— 0К0НЧИВШ1Й учительсщй институтъ, законоучи- 
тель — местный священникъ; учитель рисовангя для обо- 
ихъ отдтьленгй классный художникъ, — онъ же препода- 
ватель археолопи, (если такового нельзя будетъ найти 
изъ среды бол4е св4дущихъ лицъ), и два мастера- 
иконописца, личникъ и доличникъ. Попечитель школы 
избирается Комитетомъ.и желательнее всего изъ лицъ 
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вьгсокопоетавленныхъ, (но только не избирается м^Ьст- 
нымъ обществомъ и изъ м4стныхъ жителей). Теку- 
щими делами школы зав^дуетъ СовЬтъ изъ учителей, 
съ присоединешемъ къ нимъ двухъ-троихъ лицъ изъ 
спещалистовъ по иконописи. Исполнительная часть 
лежитъ на завгьдывающемъ школою^ каковымь жела- 
тельно имгыпь художника, учителя рисовангл. 

Сов4тъ производить испытанхе окончившимъ на 
зваше мастера и большинствомъ голосовъ разр-Ьшаегь 
вопросъ о выдаче диплома. 
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Приложенге 8. 



Письмо крестьянина слободы Мстеры Александра 
Осиповича Модорова, отъ 1 Ноября 1901 г. 

Лично я иконописецъ и, чрезъ многостороншй 
опытъ пройденнаго на этомъ д4л*, считаю долгомъ 
высказать свои наблюденхя за процессомъ исполненхя 
иконописи мастерами настоящаго времени и обученк 
мальчиковъ этому дЬлу. Насколько мн* позволяли 
обстоятельства ознакомиться со вс*ми подробностями, 
я по возможности д*лалъ заметки, и въ результат* 
моихъ наблюден1Й получается печальный итогъ недо- 
статочности подготовки иконописцевъ на это много- 
сложное дЬло. Теперь, по возникновенш реформъ, я осме- 
ливаюсь приблизительно охарактеризировать ту горь- 
кую действительность недостатковъ для пополненхя 
данныхъ къ общей разработке проекта. Близко стоя 
къ этому делу и смотря более безпристрастными гла- 
зами, невольно содрагаешься при мысли той, что какъ 
безпомощна наша деятельность, и какъ ограниченъ 
нашъ кругозоръ познанхй, при всемъ желанш бы знать 
большее, но къ сожаленхю нетъ для иконописцевъ 
прямого пути и указан1Й къ сути дела. Причина вся 
въ томъ, что недостаточное обученае иконописи, про- 
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изводящееся въ мастерскихъ, ставить большинство 
будущнгь мастеровъ въ одностороннее познанхе заучен- 
шиго на память какого нибудь предиета, какъ-то: писан1я 
лицъ, доличнаго, или даже писатя одн^хъ разд4локъ. При 
этомъ сгро^^ заведеннаго изстари порядка, обучающШся 
мальчикъ освоиваетъ тотъ предметъ, на который ока- 
жется бол4е усп'Ьпшымъ; онъ постепенно прхурочи- 
ваетъ т^ немнопя услов1я, касающхяся его д^ла, идя 
по стопамъ руководителей; ему кажется достаточнымъ, 
что изучилъ, якобы остальное не касается до его дЬла. 
Такимъ путемъ односторонне развивая техническШ 
прхемъ влад']^ть кистью^ онъ дблаетъ заученный на 
память шаблонъ скоро, свободно, заботясь бол^Ье о 
деталяхъ и чистот* выработки, но главное основаше 
образа, какъ-<го рисунокъ — ^для него чуждь; также чужды 
ему остальные предметы, пополняюпце образъ. Онъ 
восхищается своимъ дЬломъ, если оно удалось ему, 
не обращая внимашя на остальное сд^^анное на 
томъ-же образ^Ь, хотя это остальное, т. е. лицо или 
платье было искажено; ему все равно, ибо это до него 
не касается. 

Посему въ большинстве случаевъ получаются иконы, 
выработанный тремя или даже 4-мя мастерами; стра- 
даютъ недостаткомъ общаго строя, заботясь напря- 
женно каждый о своемъ дЬл*, а уже главное снова- 
Н1е общаго строя почти составляется произвольно; 
при этомъ порядке распредЬлен1Й часто встречаются 
грубыя ошибки, не заметный для исполнителя. Въ чи- 
стоте и деталяхъ выработки мнопе исполняютъ не- 
подражаемо, но рисунокъ страдаетъ недостаткомъ у 
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большинства мастеровъ... Причина тому такая: изъ 
массы мастеровъ иконописцевъ рисовать научены очень 
немнопе, а большинство способны исполнять, лишь 
по готовому рисунку, и безпомопценъ онъ бываетъ, 
если рисунокъ требуетъ исправлен1я! Тратя напрасно 
время, мастеръ пытается преобразить его, но всЬ 
попытки остаются безсл^Ьдны, ибо онъ такъ огра- 
ниченъ и жалокъ въ своемъ познанш, что для 
него какое-либо маленькое изм^ненхе затруднительно; 
въ семъ случаЬ ему необходимъ на выручку сне- 
цхалистъ рисован1я, иначе его положенхе становится 
безвыходнымъ. Все это, мной приведенное, доказываетъ 
о недостаточности познанШ и невежественной подго- 
товке скорее шаблоно-производителей, а никакъ ху- 
дожниковъ иконописцевъ. МнЬ кажется, хотя бы и 
велось бол^е систематическое преподаваше въ мастерг 
скихъ, т. е, обученхе общаго строя образо-писанхя, и 
тогда было бы недостаточно ограничивать ученика 
однимъ познанхемъ исполнять; кромЬ этого необходимо 
знать готовяш;емуся иконописцу приблизительную исто- 
р1ю иконографхи, свяш;енную исторхю, какъ необходимый 
проводникъ и прямой указатель къ сути д4ла, при- 
томъ по возможности знакомить ученика съ лучшими 
древними произведен1ями иконописи; тогда только, при 
всей этой обстанорк* познанШ, иконописецъ оправ- 
даетъ свое назначенхе и способенъ - будетъ исправлять 
грубыя ошибки, которыя теперь укоренились, какъ зло 
въ иконописи. 

Но въ мастерскихъ такая обстановка немыслима, 
ибо даже при этой обстановке, которая ведется въ 
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настоящее время, и тутъ н^тъ ничего ц'Ьльнаго, по- 
тому что нЬтъ прямого руководителя; показываетъ 
одинъ, другой мастеръ и часто одинъ другому противо- 
Р'Ьчатъ— внушешя ихъ очень примитивны, да и не- 
возможно требовать отъ нихъ многаго; они сами огра- 
ничены въ познашяхъ. Посему мальчикъ обучается 
произвольно, и б*да его, если попадетъ въ немилость 
мастеровъ; онъ подвергается всевозможнымъ гоненхямъ, 
изд^вательствамъ со стороны мастеровъ, и уже ли- 
шается возможности прхобрЬтать знан1я чрезъ внуше- 
Н1е; тогда только приходится ему осваивать наглядно 
безъ всякихъ руководителей, и съ трудомъ достигать 
цЬли своего назначенхя. Нравственность обучающагося 
въ мастерской мальчика обречена окончательному раз- 
ложен1ю; ему приходится на каждомъ шагу слышать 
непозволительную ругань, которая въ принципе ма- 
стеровъ напутствовать ученика, неприличные разсказы 
или даже пить вино въ угоду разгулявшемуся мастеру, 
руководителю, который старается какъ учитель, и 
вмЬстЬ съ т^иъ педагогъ, внушить вс* эти прелести 
вверенному ему ученику. Вотъ тотъ быть и заку- 
лисная жизнь иконописцевъ и ихъ учениковъ; обста- 
новка очень мрачная. Все это я пишу на основанхи 
фактовъ, прошедшихъ предъ моими глазами, въ быт- 
ность мою ученикомъ, а потомъ уже мастеромъ въ 
московскихъ мастерскихъ, и фактовъ не единичныхъ, 
насколько я изучалъ ихъ во всЬхъ мастерскихъ; при- 
меры обучен1я сводились къ одному печальному зна- 
менателю. 

Невольно сжимается грудь при видЬ того хаоса 

7 
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УСЛ0В1Й, въ как1я поставлена иконопись въ наше про- 
свещенное время. Съ этимъ вкоренившимся зломъ 
придется считаться нелегки), и только школы опре- 
деленно выработаннаго типа положатъ конецъ без- 
помощно блуждающей этой отрасли искусства въ мракЬ 
неведен1я, и осв^тять прямой путь къ бол^е правиль- 
ному исполнен1ю иконописи, т. е. въ томъ вид4, въ 
какомъ она должна быть въ своемъ высокомъ назна- 
чен1И. Нельзя не порадоваться и не приветствовать 
добрыя, полезныя начинанхя въ открытхи школь; они 
обновятъ забитое искусство, и внесутъ скЬтъ столь 
желанной истины, отъ которой мы иконописцы далеки, 
благодаря своему неведЬтю. При всемъ этомъ очень 
желательно осуществлеюе школъ, за которыя можно 
надЬяться, что будущее ихъ заманчивое обновлете 
искусства привлечетъ въ свою пользу людей по при- 
зван1Ю, не то теперь у насъ выражается при настоя- 
щемъ порядке вещей, больше вниманхя сосредоточено 
въ погоне за наживой, а любовь и призваше къ 
искусству занимаетъ второстепенную роль, и это много 
уже вредить развитхю искусства* Для более опреде- 
леннаго представленхя какъ полезны и многозначи- 
тельны школы въ этомъ дбле! Считаю нелишнимъ 
указать примеръ о существующей въ настоящее время 
школе иконописи въ слободе Мстере, на которую 
отпускается очень скудное содержанхе, и притомъ прх- 
обретена очень скудная, даже недостаточная, коллекщя 
матерхала, темъ не менее она даетъ очень утеши- 
тельные результаты; въ сравнительно коротшй 5-лет- 
шй срокъ ученикъ достаточно по времени изучиваетъ 
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рнсовлше, пшпеть самостоятельно образъ до основашя^ 
дЬлаетъ орнаменты и вое это конечно полуадетсяошс* 
опреж'&женно, благодаря ум&юй и правильной орт&и- 
защи пре1юдаваа1я. Если сопоставить, ученшсв дшолм 
и мастерской, то между ними существуетъ громадная 
разница. Ученикъ мастерской обучаехсх тоже 4 и даже 
5 лЬгь и только располагаетъ тймъ, что по готовому 
рисунку ум4етъ твердо водить кистью, вьшисывая лицо 
или платье; тоща' какъ школьникъ въ то-же время 
обучен1я оформировывается самостоятельно, и не встр^- 
чаетъ т*хъ затруднен1Й въ исполненш, которыя воз- 
можны на каждомъ шагу ученнику мастерской. Сна- 
чала, какъ небывалое нововведенхе, школ» была открыта 
при враждебномъ настроенхи иконописцевъ противъ 
нея; они смотрели какъ на неприменимое нововведеше, 
нарушающее старый строй иконописи. Но время по- 
казало ея полезность, и теперь мнопе непримиримые 
враги изменили тотъ ложный взглядъ, котораго дер- 
жались сначала, сознавая свое безсилхе познанхй предъ 
плодотворной школьной наукой. И теперь число желаю- 
пцихъ определить своихъ дЬтей доходить до большихъ 
размЬровъ, которые едвали посильны одному руководи- 
телю, какъ-то: въ настоящее время учатся до 70 че- 
ловЬкъ, и одно это уже доказываетъ, какъ люди же- 
лаютъ усилить свои познанхя, боясь остаться на пол- 
дорогЬ нев^дЬн1я; конечно даетъ толчекъ этому на- 
плыву и то обстоятельство, что ученники школы 
предпочтительнее принимаются въ н^которыхъ ма- 
стерскихъ, особенно въ московскихъ. Они пользуются 
большими преимуществами у хозяевъ, благодаря сво- 
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имъ познан1ямъ; это еще больше побуждаетъ иконо- 
писцевъ стремиться къ жаждЬ знан1я въ искусстве, 
т4мъ бол'Ье этотъ сравнительный результатъ об^щаеть 
многое въ будущемъ, когда школа будетъ снабжена 
достаточнымъ матерхаломъ, усилится штатъ препода- 
вателей при правильной организащи, и тогда она 
заиметь очень широкое поле деятельности на своемъ 
пути преобразован1я иконописи. Дай Богъ ея осу- 
ществлен1я на пользу релипи и моляш,ихся людей, 
а такл^е и на исправлен1е заблуждаюш,ихся иконо- 
писцевъ, которые оц^нять полезность нововведешя, и 
съ благодарностью соедицятъ обш,1Я силы на пользу 
развит1Я и процв'Ьтан1я искусства! 
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Приложенге 9* 



Письмо учителя Мстерской иконописной школы 
Михаила Ц'Ьпкова, отъ 27 Сентября 1901 г. 

Иконопись русская въ настоящее время им4етъ 
очень много различныхъ детальныхъ и вн-Ьшнихъ 
видоизм4нен1Й. Въ былыя же и отдаленныя времена 
не было этого, а все ограничивалось подражаюемъ 
византШскимъ образцамъ. Тогдашнхе образа, пожалуй, 
только и отличались одинъ отъ другого качествомъ 
исполнен1я и талантливостью иконописца. Но время и 
обстоятельства внесли въ иконопись значительныя пе- 
ремены. Иконописцы и ихъ заказчики весьма разроз- 
нились въ своихъ вкусахъ, и нын4 въ иконописномъ 
дЬлЬ можно встретить различныя своеобразныя требо- 
ван1я къ изображен1ямъ. Не даромъ такъ характерно 
обособились въ своемъ д^л'Ь Мстера, Холуй и Палехъ^ 
эти центры иконописнаго производства, и въ то же 
время, чтобы не упускать д-Ьла, одинъ другому подра- 
жаютъ. Такимъ то образомъ и выполняются насупщыя 
нужды для православнаго народа. Будь иконописцы 
воспитаны при другихъ условхяхъ, можетъ и не било бы 
такой разности въ ихъ работахъ, и они повели бы д4ло 
совсЬмъ иначе. Но предоставленные самимъ себЬ 
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иконописцы не им4ютъ и не могутъ пр1обр*сти 
истинной и должной подготовки для веден1Я своего 
дЬла. При всей ихъ природной способности они мало 
развиты, а съ другой стороны и неособенно много для 
нихъ сделано. И потому было бы желательно поднять 
уровень спещальнаго знан1я у иконописцевъ, хотя бы 
чтеюемъ по иконографхи лицомъ, знающимъ основа- 
тельно это святое дЬло. Нужно полагать, что это по- 
вело бы къ успеху д'Ьла. ЗатЬмъ, главнымъ средствомъ 
въ д&х'Ь развитая иконописанхя должны служить учебныя 
школы. Но плоды ихъ должны достаться будупщмъ 
поколЬн1ямъ. и если не будетъ сдЬлано что-либо для 
теперешнихъ иконописцевъ, тогда и молодое покол^нхе 
иконописцевъ не скоро освободится отъ воспринятой кос- 
ности. Для современниковъ, да и для молодого покол*- 
Н1я было бы неоц'Ьнимо им'Ьть приучебныхъ школахъ 
собран1я лучпшхъ иконъ, не избегая даже и живописи: 
и тЬ, и друпя, т. е. иконописныя и живописныя, оди- 
наково могли бы вл1ять при развит1и вкусовъ и по- 
НЯТ1Й. Не мешало бы даже имЬть при школЬ отдельную 
комнату дагя желающихъ что-либо скопировать, или 
даже поучиться. Отдача же въ иконописное ученье въ 
частныя мастерск1Я ведетъ къ большому худу: ученики 
многаго не получають и очень много теряютъ въ своей 
нравственности. 

Относительно достижешя ц^ли учебно-иконописной 
школы надо принять во вниман1е сл'Ьдугощее. Мн^Ь 
известно и теперь, что ученики, кончивпые школу, 
переходя въ частныя мастерск1я, всЬ безъ исключенхя 
переходятъ къ какой-либо отдельной ^ спец1альности 
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(писаше лицъ или платья и пр.), оставля все остальнс>е 
въ за6вен1И. При скудности же въ напшхъ мастер- 
скихъ хорошихъ о^азцовъ и эта усвояемая един- 
ственная привычная спещальность далеко не даетъ 
хорошихъ результатовъ. Посему школ* должно прежде 
всего стремиться поучить д'Ьтей рисовать и понимать 
рисунокъ. Это— фундаментъ для будущаго... Къ изу- 
чен1Ю рисовки должны служить какъ гипсовыя пред- 
меты, такъ и сделанные для этой ц4ли рисунки раз- 
личныхъ св. изображен1Й въ лучшемъ стил-Ь и по 
возможности въ крупномъ размер*. При изучен1И ри- 
сунка сл1Ьдуетъ вести параллельно изучеше колорита. 
Ученики высшихъ художественныхъ школъ чуть несъ 
перваго года своего поступленхя уже начинаютъ стре- 
миться подражать какому-либо художественному автори- 
тету въ манер^Ь и колорите, и такимъ образомъ тутъ 
уже скадывается известный вкусъ. Помощью въ этомъ, 
мнЬ думается, должны быть^ помимо мертвой натуры 
и примерной дМствительности, лучш1е образцы иконъ 
современной релипозной живописи. Они могутъ лучше 
вл1ять въ смыслЬ развит1я вкуса. Визант1Йск1е образцы 
какъ не великолепны, но они сравнительно сухи и 
однотонны, и едва ли дадутъ многое. О полезности ра- 
ботъ съ живописныхъ образцовъ говорить и то, что 
мальчики гораздо свободнее подражаютъ и легче усвои- 
ваютъ навыкъ въ копирован1И съ живописи, ч:Ьмъ съ 
иконописи. Конечно, копированхе съ живописныхъ 
образцовъ должно применяться только въ 2 и 3-й годы 
8анят1я ученика въ школЪ. Посл-Ьдующхе же годы 
должны быть посвящены изученхю спещально иконо- 
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писи, при чемъ не надо ограничиваться однимъ какимъ- 
либо стилемъ: иначе можетъ выработаться нежела- 
тельная односторонность. Только въ исполненш ликовъ 
желательна, такъ сказать, однородность, чтобы упрочить 
типы ликовъ съ визант1Йскихъ образцовъ. Напрасно 
некоторые утверждаютъ, будто-бы, живописецъ не мо- 
жетъ удержать въ исполненхи такой типъ иконописи, 
какой можетъ сд^Ьлать иконописецъ. Это д4ло при- 
вычки, и мнЬ хорошо известно, что изъ живописцевъ 
переходили на иконопись и были лучшими мастерами. 

Вообще же въ учебной школЬ должны найти свое 
примЬненхе всякаго рода художественные и изящные 
предметы, касающ1еся иконописи. 

Способъ и веденхе занятхй въ школЬ, помимо 
общей программы, желательно бы предложить къ обсу- 
жден1Ю въ частности общему составу преподавателей 
для дополнительной выработки бол'Ье полезнаго, что и 
представить на утвержденхе. 

Въ научную часть образовательныхъ предметовъ я 
не осмеливаюсь входить. Но при этомъ желательно бы 
сказать, прим^Ьняясь къ условхямъ м-Ьстной жизни, 
чтобы не отнималось много времени отъ спещальнаго 
занят1я. 

Особенная нужда какъ иконописцевъ, такъ и уче- 
никовъ школы, ощущается въ неим^ши краткаго руко- 
водства для ознакомлен1я съ исторхей археологической 
иконограф1И. 

Съ своей стороны я предложилъ бы отнести къ 
числу полезныхъ и нужныхъ въ школ* пособ1Й и при- 
надлежностей, способствующихъ обучен1ю иконописи, 
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слЬдующ1я издашя. Для младшаго отдЬлен1я: курсъ 
рисован1я худ. Мартынова, такой же курсъ акад. Са- 
банеева и др. Желательно им^ть геометричесшя фигуры 
гипсовыя и металличесюя, н'Ькоторыя части Берлин- 
скаго издан1я. Для средняго отд^летя было бы полезно 
имЬть «Древности Росс1Йскаго Государства )►, а также и 
примерные рисунки, съ которыхъ ученики изучали бы 
карандашеиъ красивый штрихъ. Это весьма важно и 
прим'&нимо для учениковъ при писаши лицъ красками. 
Очень хороши и желательны рисунки худ. Воровитова, 
изданные Црохоровымъ и приложенные къ журналу 
для солдатъ. Незаменимы фотографш съ работъ Васне- 
цова— Кхевскаго Владим1рскаго Собора. Лестно им^ть 
снимки съ работъ худ. Е. Сорокина. Очень интересна 
иконопись академика П. С. Сорокина; последняя 
хотя и очень мало знакома публике, но работы его 
чрезвычайно хороши, — таковыя находятся въ Ниже- 
городской губерти: въ Серафимо-Понетаевскомъ мо- 
настыре, гд4 между прочимъ есть великол'Ьпныя коп1и, 
привезенныя имъ со Св. Аеонской горы. 

Но всего разомъ и не перечтешь, что нужно для 
учебной мастерской. Во всякомъ случаЬ нужно очень 
много всякагоматер1ала,Такъкакъ учреждете будетъ на- 
ходиться въ далекой глуши, то надо, чтобы не было 
недостатка ни въ чемъ. Для иконописи нужны бы- 
ваютъ виды различныхъ местностей, различныхъ жи- 
вотныхъ, древнихъ восточныхъ построекъ и проч. 
Особыя соображен1я и дополнительныя указанхя дру- 
гихъ авторитетныхъ лицъ окажутъ въ этомъ случае 
большую и важную услугу. 
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Примженге ю. 



Эапнска Унравляющаго д'Ьлами Комитета, Акаде» 

мика Н. П. Кондакова о положенЛи д'Ьла иконо- 

писан1я въ юго-западныхъ Г7берн1яхъ Росс1и и 

мФрахъ къ поднят1ю онаго. 

Положенхе иконописнаго д1Ьла въ Кхев* и, сл4д(ь 
вательно, въ юго-западномъ округЬ, съ Одессою вклю- 
чительно, показалось мн-Ь крайне печальнымъ. Обойдя 
иконныя лавки въ город^Ь, въ монастыряхъ и на базарахъ, 
и осмотр'Ьвъ весь предлагаемый тамъ матерхалъ, убежда- 
ешься, что именно тамъ д^ло дошло до последней край- 
ности. Мастерство иконописан1Я, дойдя до грубой мазни, 
напоминающей каррикатуры, въ самомъ ШевЬ вовсе 
прекратились: никто не беретъ досокъ съ этимъ ма- 
леваньемъ. и вместо нихъ покупаютъ только пэдгьлгл 
Жако и худш1я издЬл1я Бонакера на жести. Иконо- 
пись Владимхрскихъ селъ въ Шевъ не достигаетъ, и 
даже иконы Холуя считаются редкостью и продаюгся 
въ серебряныхъ окладахъ. Такого же рода друпя иконы — 
цодъ ризу — исполняютъ несколько частныхъ мастер- 
скихъ, въ непрхятномъ для глаза и неправославномъ 
характере. Между т4мъ, всЬ сельсшя церкви, не на- 
ходя между изд'Ьл1ями Жако нужныхъ м^стныхъ иконъ, 
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иеполнають ихъ въ хар&ктер:Ь грубейшей, почти нен 
в^^юатной мазни, и все это какъ разъ въ т^хъ м^^стахъ, 
17?Ь развивается штунда! 

Вредставимъ себ*, ^о цЬль Комитета будетъ до- 
смгжута, и жестяньш иконы будутъ прекращены про- 
швода^твомъ: на первые годы хватить запаса, уже 
сд4лайваго теперь, но засймъ юго-западная Росс1я бу- 
детъ получать иконы съ севера по ц-Ьнамь, слишкомъ 
высокшгь для народа. Необходимо заранее способство- 
вать устройству зд'Ьсь мастерскихъ и притомъ двоякаго 
рода: промышленныхъ или ремесленныхъ— для произ- 
водства доступныхъ родовъ иконъ и художественныхъ— 
для иконостасовъ. Бее это необходимо начать органи- 
зац1ею, не откладывая, такъ какъ ожидать отъ самой 
русской промышленности, что она передвинется на 
т4 м-Ьста, гд'Ь въ ея изд'Ьлхяхъ настоитъ нужда, реши- 
тельно нельзя. Такъ велика ея инертность! 

Можно устроить или пособить устройству художе- 
ственной иконописной мастерской при художественно- 
промышленной школ]^ имени Тереш;енко. ВсЬ выгоды 
этой мастерской для подобныхъ школъ очевидны. 

Въ КхевЬ мн^ удалось видеть, до какой степени 
паден1я дошло иконописное мастерство Борисовки: и 
тамъ нужно пом'Ьстить мастера изъ Бладимхрскихъ 
сель для насажден1я вновь мастерства, которое некогда 
было насаждено лучшими силами, 

Словомъ, я не могу и не хочу скрыть, что если 
д4ло иконописнаго мастерства требуетъ помощи и на 
с'Ьвер'Ь, то на юг4 Ровс1и оно въ крайнемъ положе- 
Н1И, и если бы даже ему дали лучпие образцы, оно 
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не въ силахъ ихъ исполнять иначе, какъ въ немногихъ, 
дорого стоюпщхъ работахъ. Мысль В. Т. Георпевскаго 
о вызове на югъ въ Шевъ одного изъ заводчиковъ 
Мстеры, для устройства мастерской, заслуживаетъ 
вполне вниман1я. Однако, и на с^верЬ будетъ много 
дЬла и заказовъ, и потому необходимо начать подъемъ 
д'Ьла на юг^Ь местными силами, напр. въ Борисовк'Ь, 
также въ ШевЬ, и въ двухъ видахъ: устройствомъ 
промышленныхъ и художественныхъ мастерскихъ. 
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Пргиоженге и. 



Записка В. Т. Георг1евсваго о паломничеств'^ и 
иконной торговл'Ь въ г. ШевФ. 

Кхевъ — эта колыбель христханства въ земл^Ь рус-^ 
ской, — съ его Печерской Лаврой, съ его Святой Софхей, 
Златоверхимъ Михайловскимъ монастыремъ, Владимхр- 
скимъ соборомъ и другими святынями, издревле при- 
влекаетъ каждогодно сотни тысячъ паломниковъ-бого- 
мольцевъ со всЬхъ концовъ Росс1И, Кавказа и Сибири. 
Круглый годъ толпы богомольцевъ и по желЬзнымъ 
дорогамъ и на пароходахъ, а больше всего п^шкомъ 
прибываютъ въ Кхевъ и зд4сь, пробывъ несколько 
дней, уступаютъ м*сто другимъ, и это паломническое 
движенхе им'Ьетъ видъ непрерывной волны, которая по 
временамъ, подобно мощной рЬк* въ половодье, зали- 
ваетъ весь городъ, переполняя вс* улицы и площади 
паломниками; въ другое же время стихаетъ, и лишь 
небольш1Я вереницы богомольцевъ, въ несколько десят- 
ковъ челов4къ, переходятъ изъ храма въ храмъ для 
обозрЬн1я и поклонен1я Кхевскимъ святынямъ. И эти 
приливы и отливы богомольцевъ въ разное время года 
совершаются постоянно съ удивительною правильно- 
стью. Ранней весной, какъ только стаетъ снЬгъ, обы- 
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кновенно въ великомъ посту, начинается усиленное 
движенхе богомольцевъ. Сначала эти группы приб»- 
ваютъ изъ южныхъ великорусскихъ губертй: Курской, 
Воронежской и Орловской, а также малороссы изъ 
губерн1Й ближайшихъ къ Кхеву: Кхевской, Подоль- 
ской и Волынской. ВсЬ эти богомольцы обыкно- 
венно гов'Ьютъ въ Лавр-Ь и самое большее количество 
ихъ скоплается на Страстной недЬл:Ь и въ первые дни 
Пасхи, когда въ одной Лавр* пребываетъ ихъ болЬе 
20 тысячъ. Это скоплен1е богомольцевъ въ Каев* въ 
^это время объясняется во первыхъ, свободою кресть- 
янъ Орловской, Курской и Воронежской губернхй отъ 
землед:Ьльческихъ работъ, который въ этихъ губер- 
Н1яхъ въ пост* еще не начинаются, а малороссы въ 
это время усиленно пос^щаютъ Кхевъ потому, что мно- 
пе изъ нихъ считаютъ своимъ долгомъ хотя разъ въ 
жизни побывать въ Лавр* на Страстной нед*л* и 
встретить Святую Пасху въ Печерахъ, и наиболее на- 
божные совершаютъ это паломничество наканун* Свя- 
той Пасхи довольно часто, черезъ два, три года. Эти 
п^рвыя парт1и богомольцевъ удаляются изъ Шева оа 
второй, трет1Й день Пасхи, чтобы вернуться домой жю 

дню РаДОНИЦЫ, ко дню П0МИНОВеН1Я уСОППШХЪ, 1М)Тв- 

рое совершается на Ооминой нед*л*; къ этому же 
времени подосп'Ьваютъ и работы въ поляхъ и огоро- 
дахъ. Съ третьяго дня Святой нед*ли до 23 апреля 
толпы богомольцевъ р*д*готъ, но къ этому числу, то 
есть къ празднику великомученика Георпя, прибыва- 
ютъ новыя парт1и богомольцевъ изъ м*стъ близкихъ 
къ Шеву— изъ губерн1Й Кхевской, Черниговской и 



01д1!12ес1 Ьу 



Соо^к 



111 

ПолтавсжоЁ. День 23 апреля — ^храмовоЁ праздникъ въ 
Шежшомъ Выдубецсомъ монастыре и къ этому празд- 
нику издавна установился у жалороссовъ добрый обы- 
чай ходить на богомолье въ Выду6ецк1Й монастырь. 
Конецъ апреля и почта весь май служатъ «самымъ 
удобнымъ временемъ для совершешя паломничества 
въ Кхевъ — становится тепло, дороги просыхаготъ и на 
это Я1е время падаетъ большое число праздниковъ и 
г)бщецерковныхъ, и мЬстныхъ шевскихъ. Со вс*хъ сто* 
ронъ-и съ юга, и съсЬвера, и по брестъ-литовскому 
шоссе, и изъ подгороднихъ пустыней непрерывными 
вереницами, челов-Ькъ по 40—50, богомольцы тянутся 
въ Кхевъ и переполняютъ его къ 1 мая. Если погода 
благопр1ятна, то число паломниковъ, прибывающихъ 
въ Шевъ къ 1 мая, доходить тысячъ до 50—75. 1 мая 
празднуется память священномученику Макар1ю, мощи 
коего находятся въ Соф1Йскомъ собор*, и въ этотъ 
день он* обносятся въ крестномъ ходЬ кругомъ собора 
при громадномъ стеченхи богомольцевъ; чрезъ два дня — 
3 мая, творится память преподобному 0еодос1го Печер- 
скому и волны паломниковъ приливаютъ въ Печерскую 
Лавру и въ приходскую 0еодос1евскую церковь. Скоп- 
лен1е богомольцевъ еще больше усиливается къ 9 мая, 
ко дню Николая Чудотворца, когда празднуется празд- 
никъ въ Никольскомъ монастыре и въ Софхйскомъ со- 
бор*, и когда число богомольцевъ достигаетъ громад- 
ной цифры 100 тысячъ, а затЬмъ новые приливы бого- 
мольцевъ бываютъ къ днямъ праздниковъ — Вознесенхя 
Господня, Троицына и Духова дней. Въ теченхе зшрЬля 
и мая м'Ьсяцевъ въ Кхевъ прибываютъ богомольцы изъ 
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губерн1Й б4лорусскихъ, изъ Варшавы, Холмокаго края, 
изъ Бессарабш, съ Кавказа, изъ Донской области, 
Новоросс1и и великорусскихъ губерн1Й, и нередко можно 
видеть, какъ площади, улицы и обширные погосты 
монастырскихъ и приходскихъ церквей переполнены 
толпами то въ б^ло-сЬрыхъ свиткахъ, то въ понявахъ 
и т. п. б^лорусскихъ костюмахъ, то въ ярко-красныхъ 
ситцахъ, любимыхъ донцами и великоруссами, л'О въ 
характерныхъ костюмахъ малороссовъ. Любитель этно- 
граф1и, сл4дя за этими толпами богомольцевъ, безъ 
всякаго труда на м'ЬстЬ въ Кхев* можетъ собрать бо- 
гат4йш1Й матерхалъ для изучешя костюмовъ разныхъ 
местностей Росс1и. Этими праздниками въ конц4 мая, 
а если Пасха поздняя, то и въ начале шня, заканчи- 
вается громадный наплывъ паломниковъ-богомольцевъ 
простолюдиновъ. Полевыя работы и страдная пора от- 
влекаютъ отъ богомолья крестьянсшй людъ. Ихъ смЬ- 
няютъ небольш1я парт1и богомольцевъ и богомолокъ 
професс10нальныхъ, а также изъ мЬш;анъ и мелкаго ку- 
печества и людей, ходяпщхъ въ Кхевъ по об-Ьту. По- 
слЬдн1я мош,ныя волны паломниковъ приливаютъ лишь 
къ храмовымъ праздникамъ Успен1я Божхей Матери 
(въ ЛаврЬ), Рождества Богородицы (въ Софхйскомъ со- 
бор*) и Покрова (въ Княгининомъ Покровскомъ мона- 
стыре), но волны эти по многолюдству значительно 
уступаютъ весеннимъ приливамъ паломниковъ въ Шевъ. 
Къ этимъ осеннимъ праздникамъ богомольцевъ при- 
бываетъ тысячъ по 15 — 20, а затЬмъ наступаетъ зим- 
нее время, когда грязь и холодъ затрудняютъ путе- 
шествхе, и число богомольцевъ значительно сокращ;ается. 
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Въ Кхевъ въ этотъ осенн1й и зимнИ пер10дъ прибы- 
ваютъ богомольцы лишь по жел'Ьзнымъ дорогамъ, во 
исполнен1е ран'Ье данныхъ об:Ьтовъ, и это уже не ис- 
ключительно сЬрая крестьянская масса а мещане, 
купцы, духовные и проч. Гд-Ь же находятъ всЬ эти 
огромныя массы народа себ-Ь прхютъ во время пре- 
бывашя своего въ Кхев-Ь? Большей частью паломники 
находятъ себЬ пом:Ьш;ен1е въ Печерской Лавр^ Во 
исполнен1е завЬтовъ первооснователей обители — Свя- 
тыхъ Антошя и 0еодос1я, Лавра даетъ безплатный 
пр1ютъ, а также пропитанхе вс4мъ паломникамъ. Съ 
этой ц'Ьлью ею выстроено около десяти громадныхъ 
корпусовъ, раздЬленныхъ на множество отдЬльныхъ по- 
м'Ьш,ен1Й и номеровъ. Вотъ въ этихъ то пом'Ьш;ешяхъ 
и номерахъ, на нарахъ, на полу, располагаются бого- 
мольцы, сдавая свои дорожныя сумки на храненхе за- 
в4дываюш;имъ гостиницами монахамъ. Эти огромные 
корпуса способны заразъ вместить до 10 тысячъ чело- 
в'Ькъ. Чтобы судить о количеств* богомольцевъ, кото- 
рымъ Лавра даетъ даровое пом4щен1е, прилагаемъ сле- 
дующую ведомость о паломническомъ движен1и за 
1900 годъ, предупредительно и любезно доставленную 
намъ духовнымъ соборомъ Лавры, по порученхю отца 
Наместника Лавры, архимандрита Антон1Я. Въ Лавр- 
скихъ гостинницахъ заведена точная запись о всЬхъ 
пользующихся гостепр1имствомъ Лавры лицахъ и вотъ 
данныя изъ этой статистики. 

По записямъ Лаврской страннопрхимной конторы, 
было богомольцевъ въ Лавр* въ 1900 году: 

8 
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Въ январ-Ь м'ЬсяцЬ 1.996 душъ. 

» февраль > 2.712 » 

> мартЬ » 7.468 » 

• апр-блЬ » 12.380 > 

» маЬ » 55.557 » 

» шнЬ » 22.283 » 

» шл^ » ..... 9.166 » 

» августе » ..... 10.964 » 

> сентябрь » 6.626 > , 

» октябрь » 5.866 » 

» ноябрь » ..... 3.744 » 
» декабрь » 3.271 » 

Итого . . . 149.033 души. 

Въ эту запись посЬтителей Лаврскихъ гостинницъ 
не вошли тЬ богомольцы, которые во время усилен- 
наго наплыва не находятъ себЬ мЬста въ громадныхъ 
гостинничныхъ корпусахъ и принуждены ночевать подъ 
открытымъ небомъ на обширныхъ дворахъ Лавры, 
число коихъ простирается до 40 — 50 тысячъ. Итакъ, 
только въ одной ЛаврЬ гостепрхимствомъ ея пользуется 
отъ 150 до 200 тысячъ паломниковъ. Но въ ШевЬ не 
одна Лавра даетъ пр1ютъ богомольцамъ — громадные 
корпуса для паломниковъ устроены въ Михайловскомъ 
монастырь, который, какъ занимающ1Й центральное 
мЬсто въ городЬ, привлекаетъ массы богомольцевъ; за- 
тЬмъ есть страннопрхимницы въ Выдубецкомъ монастырь, 
Троицкомъ, Никольскомъ, Братскомъ, Покровскомъ Кня- 
гининомъ, (построенномъ Великой Княгиней АЛЕ- 
КСАНДРОЙ ПЕТРОВНОЙ) и Фроловскомъ, а также 
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при приходскихъ цер1квахъ близъ Лавры въ беодось 
евской и Воскресенской и на Подол*— при Покров- 
ской церкви и Николы Добраго. При посл-Ьднихъ вы- 
строены обширные сараи съ нарамя для храненхя 
сумокъ и котомокъ и вообще имущества богомольцевъ. 
Мы не им-Ьемъ точныхъ данныхъ, которыя во вс^хъ 
другихъ мЬстахъ, кромЬ Лавры, не собираются, — о ко- 
личествЬ богомольцевъ, но едва ли ошибемся, если 
скажемъ, что количество богомольцевъ, находящихъ 
пр1ютъ во всЬхъ другихъ мЬстахъ, кромЬ Лавры, до- 
стигаетъ въ годъ приблизительно такой же цифры какъ 
и въ Лавр*, т. е. до 200 тысячъ. Такимъ образомъ, 
всЬхъ богомольцевъ бываетъ каладогодно въ КхевЬ до 
400 — 500 тысячъ, и эти цифры колеблются, находясь 
въ зависимости отъ разныхъ причинъ — и въ большин- 
стве случаевъ отъ качества урожаевъ. Въ урожайные 
годы богомольцевъ бываетъ больше, въ недородъ число 
ихъ сокращается и нередко почти на половину. При- 
бывши въ Кхевъ, богомольцы изъ простого народа 
прежде всего сп-Ьшагь отговеть, то есть исповедаться 
и прхобщиться Святыхъ Тайнъ. Безъ этого они счи- 
таютъ себя недостойными прикасаться къ святынямъ 
и даже посещать святыя м-Ьста. Этотъ христ1анск1Й 
долгъ они выполняютъ или въ Лавре, или въ приход- 
скихъ церквахъ, а затЬмъ, после исповеди и причастхя, 
они начинаютъ обзоръ и поклоненхе святынямъ. Во 
главе каждой партхи богомольцевъ всегда находится 
лицо бывалое, опытное, оно и водитъ новичковъ по 
разъ выработанному маршруту. Побывавъ во всехъ 
церквахъ Лаврскихъ, въ пещерахъ ближнихъ и даль- 

8* 
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нихъ и приложившись къ мощамъ угодниковъ печер- 
скихъ, паломники, парт1ями человЬкъ въ 25—50, пе- 
реходятъ въ Соф1Йск1Й соборъ и Михайловсшй мо- 
настырь къ Варвар^Ь, заходя по пути въ монастыри 
НикольскШ, Троицк1Й и Выдубецк1Й, а загЬмъ идутъ 
къ Десятинному Николаю, то есть въ Десятинную 
церковь и къ «Андрею», то есть къ церкви Андрея 
Первозваннаго. Отсюда партхи богомольцевъ спускаются 
внизъ на Подолъ и пос^щаютъ Братсюй монастырь, 
Фроловск1Й, церкви Николая Добраго и Покровскую. 
Во всЬхъ этихъ церквахъ и монастыряхъ во все время 
паломническаго движенхя особые люди встр^Ьчаютъ бо- 
гомольцевъ, провожаютъ ихъ по храмамъ, указываютъ 
святыни и достопримечательности, и въ то же время 
предлагаютъ записывать имена ихъ и ихъ родствен- 
никовъ въ поминальныя книги за небольшую плату. 
Но едва ли не самыми любимыми местами для сбо- 
рищъ богомольцевъ служатъ два пункта — въ старомъ 
город'Ь— это памятникъ Богдана Хм^льницкаго, а на По- 
доле— фонтанъ «Св. Лева» фонтанъ, украшенный грубо • 
вырезанной изъ дерева и раскрашенной фигурой Сам- 
сона, разрывающаго пасть льва; изъ этой пасти б^жить 
вода по дренажнымъ трубамъ, собранная изъ верхней 
части города. Бронзовая фигура славнаго гетмана Бог- 
дана Хм-Ьльницкаго, стояш,ая въ центрЬ Софхйской 
площади, вызываетъ обш,ее любопытство и привлека- 
еть постоянныя толпы народа, любующагося этимъ 
изображенхемъ, и даетъ пищу фантазш. Одни считаютъ 
его за Ивана Воина, друпе за Егорья великому- 
ченика и самые разнообразные толки и разсказы 
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можно выслушать отъ деревенскихъ чичероне около 
этого памятника. Но безспорно гораздо большей попу- 
лярностью у простолюдиновъ пользуется «Св. Левъ». 
Вода, льюп1;аяся изъ пасти «Св. Лева'>, считается 4*6- 
лебной, ее наливаютъ въ бутылки и разносятъ по до- 
мамъ. Самого Самсона и льва богомольцы стараются 
разукрасить — над'Ьваютъ на шеи и Самсону и льву 
медные крестики, бросаютъ въ воду м-Ьдныя деньги, 
крестики и вообш,е проводятъ около этого фонтана до- 
вольно значительное время. Быть въ Кхев'Ь и не ви- 
деть «Св. Лева», не попить воды, льющейся изъ его 
пасти, для паломника-простолюдина это все равно, что 
быть въ Рим'Ь и не вид'Ьть папы. Въ посл'Ьднее время 
всЬ богомольцы усердно пос^щаютъ Владимхрсюй со- 
боръ, гд'Ь подолгу восхищаются живописью В. М. Вас- 
нецова, и Покровстй женскШ Княгининъ монастырь, 
построенный Великою Княгинею АЛЕКСАНДРОЙ 
ПЕТРОВНОЙ, усп^Ьвш1Й сд'Ьлаться знаменитымъ среди 
крестьянскаго люда, въ силу доброты основатель- 
ницы и вслЬдствхе широкой безплатной помощи боля- 
щимъ, приходящимъ тысячами въ лечебницу, устро- 
енную Великой Княгиней. Каледый изъ богомоль- 
цевъ, уходя изъ Кхева, старается захватить съ со- 
бою что-нибудь на память: изъ Лавры берутъ прос- 
форы, св. воду, деревянное масло, изъ Михайловскаго 
монастыря — пояса и кольца отъ Св. Варвары (01^ мо- 
щей великомученицы Варвары), но всего больше на- 
купаютъ иконъ и образковъ- 

Въ н4которыхъ губерн1яхъ: Подольской, Вольшской 
и Шевской, есть обычай благословлять дЬтей большими 
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иконами въ важные случаи жизни; малороссы изъ этихъ 
губернхй запасаются въ Шев-Ь этими иконами; мнопе 
считаютъ своимъ долгомъ сделать вкладъ въ свои церкви 
и пр1обр'Маютъ для церкви иконы, хоругви, плаща- 
ницы, кресты, облачен1я и проч. церковныя вещи, ко- 
торыя зат-Ьмъ и жертвуюп> въ свои деревенсшя церкви. 
Иногда крестьяне даютъ поручен1Я богомольцамъ ку- 
пить ту или другую икону въ Кхев^, для церкви или 
для односельча1гь. Мног1е покупаютъ иконы, образки 
и крестики для подарковъ своимъ роднымъ, крестни- 
камъ, крестницамъ и знакомымъ. Эти добрые обычаи 
вызываютт> громадный спросъ на иконы и друпе пред- 
меты церковной утвари, и иконная торговля въ ШевЬ 
достигаешь въ л^Ьтнхе месяцы, во время наибольшаго 
наплыва богомольцевъ, громадныхъ размЪровъ. Мы уже 
привели цифры паломническаго движен1я въ К1евъ. 
Пусть эти цифры приблизительныя, хотя 200 тысячъ 
богомольцевъ, останавливающихся въ Лавр^Ь, зареги- 
строваны самымъ точнымъ образомъ. Уже эти цифры 
могутъ служить показателемъ того огромнаго количе- 
ства иконъ, которыя требуются зд'Ьсь въ Шев^ и ко- 
торыя распродаются здЬсь въ многочпсленныхъ икон- 
ныхъ лавкахъ. Центрами иконной торговли служатъ Пе- 
черскъ и Подолъ и притомъ тЬ м'Ьста, гд'Ь происходить 
наибольшее скопленхе богомольцевъ. На Печерск-Ь 
прелюде всего иконы продаются въ Лавр'Ь. Лавра им4етъ 
н'Ьсколько иконныхъ лавокъ въ самомъ монастыр:Ь, въ 
которыхъ и продаетъ богомольцамъ иконы, преимуще- 
ственно лучшаго письма и бол^^е доропя по ц'ЬнЬ. 
Благодаря любезности О. Наместника Лавры, по 
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его поручен1ю, зав'Ьд1двающ1Й лаврскими иконными 
лавками сообщилъ намъ, что въ этихъ лавкахъ за 
1900 годъ, продано разнаго разм-Ьра, отъ одного 
вершка до одного аршина, восемь тысячъ иконъ, на 
сумму около 46.500 рублей. 

Но это количество иконъ, продаваемыхъ Лаврою, 
ничтожно по сравнен1Ю съ общимъ количествомъ иконъ, 
пр1обр4таемыхъ богомольцами;— это зависитъ отъ того, 
что Лавра распространяетъ только дорогхя иконы. Если 
мы разд-Ьлимъ 46.500 рублей на восемь тысячъ иконъ, 
то получимъ въ среднемъ около шести рублей за икону. 
Так1я иконы доступны только людямъ состоятельнымъ, 
крестьянская же масса покупаетъ иконы дешевыя. Для 
удовлетворен1я ея спроса, около Лавры вблизи Ни- 
кольскаго военнаго собора открыть ц-Ьлый'рядъ икон- 
ныхъ лавокъ (бол4е 20), затЬмъ около церкви беодо- 
С1евской и Воскресенской, около Софхйскаго собора 
(въ колокольне) и въ Михайловскомъ монастыре (тоже 
въ колокольн-Ь), на Подол* же во Фроловскомъ жен- 
скомъ монастыр-Ь и въ особенности около фонтана «Св. 
Лева». Зд-Ьсь находится ц'Ьлыйрядъ низенькихъ икон- 
ныхъ лавокъ и деревянныхъ полковъ, распространяю- 
щ,ихъ преимущественно дешевые сорта икоцъ; кром-Ь 
этого, множество продавцовъ - разносчиковъ продаютъ 
мелк1е образа, разнося ихъ въ корзинахъ. 

Вычислить точно количество иконъ, продаваемыхъ 
вс^ми этими лавками и разносчиками, е^>ть никакой 
возможности. Это количество могли бы отчасти вычи- 
слить свяш,енники приходскихъ церквей и монахи кь 
евскихъ монастырей, которымъ паломники приносятъ 
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ц-блыми корзинами эти иконы для освящешя. Они то 
и сообщали намъ, что каждый паломникъ пр1обр4та- 
етъ обязательно одну-дв4, а иногда и н^Ьсколько иконъ 
на память о Шев^. Они же освящаютъ во множеств'Ь 
и хоругви, и плащаницы для богомольцевъ. Какого же 
качества распространяются зд'Ьсь иконы, хоругви, пла- 
щаницы и проч., гд'Ь он^Ь изготовляются и какъ? Кхево- 
Печерская Лавра им'Ьетъ свою иконописную школу, но 
иконъ въ этой школ'Ь пишется ничтожное количество, такъ 
что Лавра вынуждена им-бть постоянныхъ мастеровъ, 
живущихъ на сторон-Ь (обыкновенно въ самомъ Шев^Ь), 
которымъ она и передаетъ свои заказы на изготовленхе 
иконъ (наприм. Сонину, Деревянк-Ь и- друг.). ЗатЬмъ 
она находится въ сношенхи съ иконописцами-суздалъ- 
цами, которою (Шаховъ изъ Холуя, Блинниковъ оттуда 
же, Горбуновъ, Коравайковъ изъ Палеха, Салаутинъ 
и друг.) доставляютъ на продажу иконы изъ своихъ 
мастерскихъ. Въ одно время Лавра сд-Ьлала, было, по- 
пытку продавать иконы Жако и Бонакера, но въвиду 
газетныхъ толковъ и заявленхй самого народа, по при- 
казан1Ю Митрополита, продажа этихъ жестяныхъ иконъ 
прекращена. Покойный Митрополитъ Ьаннишй хот^лъ 
было ввести способъ печатанхя красками иконъ прямо 
на деревянныхъ доскахъ, но способъ этотъ почему-то 
не привился, выпущены были только три иконы - всЬхъ 
Печерскихъ чудотворцевъ (въ двухъ видахъ въ 5 и 8 
вершковъ) и икона Божхей Матери Печерской, на 
этомъ и остановилось производство этихъ иконъ, ко- 
торыя почему-то покупаются мало въ Лаврскихъ икон- 
ныхъ лавкахъ. Гораздо больше идутъ въ продажу иконы, 
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писанныя на такъ называемой финифти, изготовляв- 
мыя въ Ростов^Ь, Ярославской губ. 

Въ частныхъ лавкахъ на ПечерскЪ и на Подол-Ь 
иконъ, писанныхъ на золотЬ и красками, продается 
очень мало. Зд'Ьсь идутъ въ громадномъ количеств'Ь 
иконы, писанныя иконописцами с. Борисовки, Курской 
губ., и убранныя фольгой монахинями Борисовской 
Тихвинской пустыни. На большинств'Ь изъ этихъ иконъ 
написаны только личики и ручки изображенхй, осталь- 
ное все остается незаписаннымъ и закрывается фоль- 
гой и цветами, но фольга Зд'Ьсь н^Ьсколько лучшаго 
качества, ч-Ьмъ на иконахъ мстерскихъ и холуйскихъ 
мастеровъ; она толще и прочнее и дольше держится на 
икон*, да и К10ТЫ въ Борисовк-Ь дЬлаются гораздо 
прочн'Ье, ч4мъ въ ХолуЬ. Подражая монахинямъ Бори- 
совской пустыни, занялись уборкой иконъ фольгой въ 
самомъ Кхев* монахини же женскаго Кхево-Фролов- 
скаго монастыря. Он'Ь заказываютъ Кхевскимъ масте- 
рамъ-иконписцамъ написан1е иконъ и затЬмъ сами уби- 
раютъ ихъ фольгой и цв-Ьтами. Своими иконами мона- 
хини Фроловскаго монастыря торгуютъ въ монастыр- 
ской лавк^, а также снабжаютъ и частныя лавки на 
Подол4 и Печерск*. Что касается до качества испол- 
нен1я этихъ иконъ, то он4 отличаются самой ^грубой 
ремесленностью. Трудно сказать, гд4 иконное письмо 
болЬе неудовлетворительно: на мстерскихъ или бори- 
совскихъ, убранныхъ фольгой. Но безспорно всего гру- 
б'Ье и аляповатее иконы, написанныя мастерами под- 
городной слободы Куреневки близъ Кхева. Иконы эти, 
написанныя масляными красками, представляютъ верхъ 
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безобраз1я и своею аляповатостью превосходить все, что 
только намъ удалось до сихъ поръ вид'Ьть. Сами тор- 
говцы говорить, что эти иконы уже не идуть вь про- 
дажу, хотя и баснословно дешевы (15 коп. 8 вершк. 
икона). Такъ что иконы, изготовляемый вь мастерскихъ 
иконописцевь-суздальцевь, особенно гречесшя и во- 
обще подъ старинныя, неизм^Ьримо выше стоять вь 
художественномъ отпошен1и и бол'Ье удовлетворяють 
требован1Ямь церкви, но он^ сюда почему-то еп1;е не 
проникли. Погоня за дешевизной и громадный спрось 
иконь породили производство ц-^лаго ряда фальсифи- 
кац1Й подь иконы. Вь ряду этихь фальсификацШ, 
на первомь планЬ стоять жестяныя иконы изд'Ьлхя 
Жако и Бонакера. Зд'Ьсь во всЬхь лавкахъ (исключая 
Лаврскихь) — даже вь монастыряхь Михайловскомь и 
Фроловскомь и вь лавк* Софхйскаго собора (сдаваемой 
вь аренду вольному торговцу) эти иконы вь большомь 
ходу. Продавцы первымь дЬломь предлагають изд'Ьлхя 
Жако и Бонакера. Эти фирмы изготовили изображенхя 
печерскихь угодниковь, а также копхи чудотворныхь 
иконь Успен1я вь Печерской ЛаврЬ, Божхей Матери 
Печерской, и даже сь -знаменитой Богоматери В. М. 
Васнецова и во всевозможныхь разм^Ьрахь, сотнями 
тысячь, распространяютъ ихь по всей Руси посред- 
ствомь богомольцевь. Но и эти фирмы встретили себ4 
опасныхь конкурентовь вь лиц-Ь Одесскаго литографа 
Фесенки и друг. Жажда наживы натолкнула на произ- 
водство новаго рода фальсификацхй подь иконы. Это 
иконы хромолитографированныя картинки, печатанныя 
на бумагЬ, затЪмь наклеенныя на доску, вставленный 
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въ К10тъ И убранныя фольгой по образцу иконъ, пи- 
санныхъ красками на дереве. При б^Ьгломъ взгляд* 
он* нич'Ьмъ не отливаются отъ иконъ Жако и Бона- 
кера или отъ иконъ борисовскихъ и фроловскихъ мо- 
нахинь, он* конечно еще гораздо дешевле стоять 
своимъ фабрикантамъ. Картинки, изготовленныя въ 
сотняхъ тысячъ, стоятъ мен-Ье гроша, дешевле жестя- 
нокъ Жако, и въ конецъ упраздняютъ живопись. Идти 
дал*е по пути удешевленхя этой фаяьсификацхи иконъ 
казалось бы невозможнымъ, но торгашеская изобре- 
тательность выдумала еш,е новый видъ иконъ — это 
картинки подъ стеклышками, накленныя на дощечки, 
по краямъ эти иконы обтянуты жестью, которая и 
скр-Ьпляетъ рамочку со стекломъ. Этотъ видъ фальси- 
фикац1и устраняетъ расходы по изготовлешю шотовъ, 
которые стоятъ всетаки не малыхъ денегъ, въ виду 
дороговизны дерева и столярной работы. Для торгаша 
и производителя этого вида фальсификац1и иконъ, какъ 
матерхалъ, такъ и производство стоятъ буквально гроши. 
И этотъ видъ фальсификацш, появившейся въ послед- 
нее время, заполнилъ собою иконный рынокъ и вы- 
'гЬсняетъ ВС* друпе сорта иконъ. Ц*лыя горы этихъ 
подд*локъ навалены въ лавкахъ и на деревянныхъ 
полкахъ, но еще бол*е ихъ продается разносчиками, 
которые во множеств* ходятъ среди толпы богомоль- 
цевъ и сбываютъ тысячами свои картинки за стекломъ, 
зам*няя ими иконы. Картинки за стекломъ охотно 
покупаются не только потому, что он* дешевы, но и 
потому, что не громоздки (какъ иконы въ кхотахъ) и 
удобны для перевозки и переноски въ котомкахъ. Эти 
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то разнообразные подд-Ьдки и суррогаты иконъ н за- 
мЬняютъ настоящ1я иконы, переполняютъ деревенск1е 
храмы и дома и представляютъ серьезное зло для ико- 
нописан1я, съ которымъ необходимо бороться. Они со- 
вершенно вытЬсняють иконы изъ употребленхя и ве- 
дутъ къ паденхю самаго иконописнаго промысла. Въ 
заключенхе своего доклада, не им^Ья въ виду входить 
въ подробное обсужденхе тЬхъ м^ръ, каюя могутъ 
быть изысканы Комитетомъ попечительства о русской 
иконописи для П0ДНЯТ1Я иконописан1я въ юго-запад- 
номъ кра4, решаемся высказать несколько соображенхй 
по этому предмету: 

1) прежде всего, кажется, полезно было бы учре- 
дить правительственный контроль за продажей иконъ, 
контроль, который былъ бы уполномоченъ слЬдить за 
формами производства иконъ и доводилъ бы до св4- 
д'Ьнхя Комитета о злоупотреблен1яхъ въ этой области 
и въ крайнихъ случаяхъ могъ бы, съ разр'Ьшенхя Коми- 
тета, запрещать продажу того или другого рода иконъ, 
своими недостатками могущихъ возмущать релипозное 
чувство; 

,2) желательно, чтобы Комитетъ возбудилъ ходатай- 
ство объ административномъ запрещенхи производства 
всякаго рода фальсификащй иконъ, начиная съ печа- 
танныхъ на жести иконъ Жако и Бонакера и кончая 
картинками за стекломъ Фесенки и друг.; 

3) для удовлетворен1я спроса на иконы, въ Шев^Ь 

можно было бы открыть Н^ЬСКОЛЬКО К0ММИСС10ННЫХЪ 

лавокъ съ субсидхей отъ Комитета и продавать зд'Ьсь 
иконы мстерскихъ, палеховскихъ и борисовскихъ ма- 
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стеровъ — впредь до развитш иконописнаго промысла 
въ другихъ м^Ьстахъ и улучшенхя иконописанхя, 

4) а для сего посл^Ьдияго необходимо позаботиться 
о скор-Ьйшемь открыт1и иконописныхъ школъ въ цен- 
трахъ иконнаго промысла и торговли и. въ частности, 
школъ въ Борисовк-Ь и въ Кхев^Ь. 
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Записка В. Т. Георг1евскаго „Слобода Борисовна". 

Слобода Борисовна является центромъ иконопис- 
наго промысла для южныхъ и югозападныхъ губершй. 
Это громадная слобода, съ двадцатью четырьмя тыся- 
чами населен1Я, находится въ Курской губернхи, въ 
Грайворонскомъ у^Ьзд'Ь. Ран^Ье, до 1юля тысяча девять- 
сотъ перваго года, попасть въ Борисовку можно было 
черезъ Б'Ьлгородъ (отъ Москвы) и оттуда сорокъ верстъ 
лошадьми, или черезъ станцхю Веселая Лопань (отъ 
Харькова) и тридцать верстъ тоже лошадьми. Съшля 
1901 года мимо Борисовки прошла новая Сумская-Б'Ьл- 
городская жел-Ьзная дорога, отъ ближайшей станцхи 
которой, Томаровки, Борисовка отстоить въ 1872 вер- 
стахъ проселочной дороги, 

Въ Борисовк:Ь нын-Ь четыре приходскихъ церкви, 
пятнадцать школъ разныхъ типовъ, съ сорока учите- 
лями и учительницами, огромный л;енск1Й монастырь, 
въ которомъ до тысячи монахинь— словомъ это боль- 
шой уЬздный городъ, не уступающ1Й по торговл'Ь дру- 
гому^захудалому губернскому. 

М-Ьстоположенхе прекрасное, на берегу рЬки Ворсклы, 
надъ всей слободой царитъ громадный женскхй мона- 
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стырь, расположенный на высокой гор*, окруженной 
стенами и напоминающ1й своими зданхями и м4сто- 
положенхемъ Кхево-Печерскую Лавру. 

Въ этомъ женскомъ монастыр-Ь (называемомъ Тих- 
винской женской пустынью) живетъ восемьсотъ мона- 
хинь и 200 послушницъ— словомъ ц4лыя 1000 дупгь. 
Монастырь этотъ выстроенъ влад^Ьльцемъ Борисовки 
графомъ Борисомъ Петровичемъ Шереметевымъ, пер- 
вымъ росс1Йскимъ фельдмаршаломъ, соподвижникомъ 
Петра I, во исполненхе об-Ьта, даннаго имъ передъ 
Полтавской битвой. Въ самой Борисовк-Ь подъ особымъ 
нав4сомъ до сихъ поръ хранится домъ, въ которомъ 
графъ Б. Шереметевъ принималъ царя Петра I посл'Ь 
Полтавской битвы. Въ Борисовк-Ь издавна утвердился 
иконописный промыселъ. Иконописью въ последнее 
время занимается сравнительно немного— всего душъ 
до 500, около того занимается изготовленхемъ кхотовъ 
(492 души) и до 600 уборкой иконъ фольгой въ мо- 
настыр^Ь — уборкой этой заняты исключительно мо- 
нахини. Он* же являются и заказчицами иконъ и 
играютъ роль скупщиковъ иконъ у мстерскихъ офе- 
ней. На нихъ работаютъ почти всЬ мастера-иконо- 
писцы слободы Борисовки. Убравши иконы, монахини 
сами и продаютъ ихъ, развозя возы иконъ по ближай- 
шимъ и отдаленн'Ьйшимъ ярмаркамъ, снабжая шевсшя, 
чернпговсюя и др. южныхъ м-Ьстъ лавки иконами. Не- 
мнопе изъ иконописцевъ сами ведутъ торговлю ико- 
нами (5 душъ). Въ поло^ен1и иконописцевъ очень 
много сходнаго съ горе-бытомъ иконописцевъ-суздаль- 
цевъ. Т* же темныя конурки душныя, тФсныя, грязныя. 



01д1!12ес1 Ьу 



Соо^к 



128 

какъ и у суздальцевъ, играютъ роль мастерскихъ — 
та же каторга для учениковъ, которыхъ эксплоатируютъ 
мастера, заставляя ихъ работать по контракту даромъ 
на себя ц^Ьлыхъ четыре-пять л'Ьтъ, при этомъ рабочхй 
день не урегулированъ никаками правилами и обыча- 
ями: если работа - заказъ, да еще срочный (а отъ мату- 
шекъ этотъ заказъ круглый годъ), тогда мальчикъ 
долженъ просиживать, не разгибая спины, за мольбер- 
томъ ц-блые дни до поздней ночи. Чахотка зд-Ьсь также 
губить множество кктей и юношей, какъ и въ иконо- 
писныхъ селахъ суздальцевъ, акъ этому нер'Ьдко зд'Ьсь 
свир'Ьпствуетъ еще трахома. Къ довершешю картины 
зд^сь также полное отсутствхе школы (художественной 
и даже технической рисовальной иконописной) и образ- 
цовъ для копирован1я. У суздальцевъ хоть прориси и 
припорохи хранятся, а зд-Ьсь и этого нЬтъ, — пишутъ 
съ олеографическихъ и лубочныхъ картинъ, как1я кому 
попадутся подъ руку, съ литографхй, рисуночковъ, вы- 
рванныхъ изъ книжекъ и старыхъ журналовъ— объ 
иконописныхъ подлинникахъ зд4сь не слыхали— лишь 
въ недавнее время земство прислало въ волостное 
правленхе святцы Солнцева, которыя, какъ казенная 
вещь, понятно, хранятся подъ замкомъ. При всемъ 
этомъ б-Ьдность страшная — земли н-Ьтъ, промыслы мало 
развиты, да и т^Ьсно. Иконописанхе зд'Ьсь, правильно 
поставленное, было бы великимъ благод'Ьянхемъ для 
населен1я. 

Въ Борисовк-Ь иконописцы, какъ и у суздальцевъ, 
разд-Ьляются на Дв-Ь категорхи: 1-ая и самая многочи- 
сленная — ^до 9(У /о— занимается изготовлешемъ ивонъ 
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дешевыхъ для уборки ихъ фольгой, при чемъ низшхй 
сортъ этихъ иконъ им-Ьеть написанными только личики 
и ручки изображен1Й (какъ у мстерцевъ и холуянъ); 
бол^Ье лучш1Й сортъ иконъ заключаетъ въ себ'Ь ц^Ьлое 
изображенхе; 2-ая категор1я иконописцевъ — немного- 
численная—занята писанхемъ иконъ для иконостасовъ 
по заказу подрядчиковъ, въ особенности подрядчика 
А. Е. Гетмана, живущаго въ соседней съ Борисовкой 
слобод* ТомаровкЬ. Гетманъ играетъ здЬсь совершенно 
ту же роль для Борисовки и большей половины юга, 
какую для севера — Сафоновъ. У него также громад- 
ная мастерская, громадные заказы по исполненш ико- 
ностасовъ (у него и иконостасная мастерская), сгЬн- 
ныхъ росписей храмовъ и прочихъ церковно-живопис- 
ныхъ работъ. Фирма у него также старинная, около 
ста л*тъ д'Ьйствуюш.ая въ кра**. Иконописцы, работа- 
юш,1е для фолежницъ (здЬсь почти исключительно мо- 
нахинь), испьггываютъ всю ту же участь, какая постигла 
суздальцевъ. Они работаютъ механически и вполне 
сознаютъ, что ч4мъ скор1Ье они пишутъ, гЬмъ для нихъ 
лучше — выгодн'Ье, и, понятно, падаютъ все ниже и ниже 
и въ конц* концовъ становятся никуда негодными, даже 
для участ1Я въ сгЬнныхъ росписяхъ сгЬнниковъ Гет- 
мана. Заработокъ ихъ совершенно такой-же, какъ и у 
мстерцевъ и холуянъ, хотя иконы зд^сь несколько и 
дороже, но мастера зд^сь не могутъ изготовлять иконы 
съ такой необычайной быстротой, какъ въ суздальскихъ 
селахъ, и въ результат* работа, выполняемая сдельно, 
даетъ столько, сколько^у суздальцевъ, т. е. столько, чтобы 
не помереть съ голода. 
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Ст^нники и иконостасчики, т. е. мастера, занимаю- 
щхеся расписатемъ церквей и изготовленхемъ иконъ 
для иконостасовъ, работаютъ лучше «личкуновъ>, какъ 
зд^сь называютъ работниковъ, пишущихъ иконы для 
фолежницъ, и зарабатываютъ больше, но все-таки 
меньше, ч^мъ палеховскхе мастера. 

Зд'Ьш:Н1е мастера -иконописцы также удивительно 
усидчивы и трудолюбивы, какъ и суздальсте, и также 
почти всЬ им'Ьютъ особыя способности къ рисовашю 
и иконописан1Ю* Въ мастерскихъ сплошь и рядомъ 
встречаются талантливые самородки, которымъ нехва- 
таетъ одного— художественнаго образован1я. Будь въ 
Борисовк^ хорошо поставленная школа или учебная 
художественная мастерская съ даровнтымъ и любящимъ 
иконописное искусство руководителемъ,- иконописанхе 
зд-Ьсь быстро бы улучшилось, — улучшился бы и быть 
здЬшнихъ иконописцевъ. 

Итакъ, учрежденхе въ с. Борисовк^ учебной худо- 
жественной иконописной мастерской во глав-Ь съ ху- 
дожникомъ руководителемъ составляетъ ближайшую за- 
дачу Комитета попечительства о русской иконописи. 

Для того, чтобы привести легче въ осуществленхе 
эту мысль, мне кажется, следовало бы обратиться къ 
Грайворонскому земству съ запросомъ, что оно можетъ 
дать изъ своихъ средствъ для устройства въ БорисовкЬ 
учебной мастерской и зат^Ьмъ приступить къ органи- 
зац1и этого д^Ьла на мЬстЬ. 
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Печатано по поставовлен1ю ВЫСОЧАЙШЕ учре;кденнаго Комитета по- 
печительства о русской иконописи. 

Предс1дател» Комитета Графъ Шереметееъ. 
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Перемены въ личпомъ состав'Ь Комитета попечительства 
о русской иконописи. 

Съ ВЫСОЧАЙШАГО соизволешя ЕГО 
ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, посл^до- 
вавшаго 13 Декабря 1902 г., представителемъ Мини- 
€терства Финансовъ въ Комитетъ попечительства о 
русской иконописи назначенъ Директоръ Департа- 
мента Государственнаго Казначейства, Д^Ьйствительный 
Отатсшй Сов'Ьтникъ Иванъ Павловичъ Шиповъ. 
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ЖУРНАЛЪ 

зае^дашя ВЫСОЧАЙШЕ учрежденнаго 
Комитета попечительства о русской ико^ 

нописи. 

210 Марта 1^02 года. 

ПРИСУТСТВОВАЛИ: ПредсЬдатель Комитета, 
Членъ Государственнаго Совета, Егермейстеръ Графъ 
С. Д. Шереметевъ; Непременный Членъ-Управляющ1Й 
делами Комитета, Академикъ, Тайный Сов'Ьтникъ И. П. 
Кондаковъ; Члены Комитета: Товарищъ Министра Фи- 
нансовъ, Тайный Сов'Ьтникъ В. И. Ковалевсшй; Заслу- 
женный Ординарный Профессоръ и Директоръ Инсти- 
тута Гражданскихъ Инженеровъ ИМПЕРАТОРА НИ- 
КОЛАЯ 1, Граждансшй Инженеръ, Действительный 
Статск1Й СовЬтникъ Н. В. Султановъ, и Заслуженный 
Ординарный Профессоръ С.-Петербургской Духовной 
Академ1и, Докторъ церковной исторхи, Действительный 
СтатскШ Сов'Ьтникъ Н. В. Покровсюй. 

I. Читанъ и подписанъ журналъ засЬданхя 3 Января 
1902 года. 
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п. ПредсЬдателемъ были прочтены письма, полу- 
ченныя имъ отъ Высокопреосвященн'Ьйшихъ Владим1ра, 
Митрополита Московскаго, и Гурхя, Арххепископа Нов- 
городскаго, и отъ отца Протопресвитера 1. Л. Янышева, 
о сд'Ьланныхъ ими по ходатайству Комитета распоря- 
жен1яхъ о допущенш мастеровъ-иконописцевъ и фото- 
графовъ къ СНЯТ1Ю коп1Й съ чудотворныхъ, особо чти- 
мыхъ и древнихъ иконъ, хранящихся въ Московскихъ 
Успенскомъ и Благов'Ьщенскомъ соборахъ, въ Чудовомъ 
и Новод^Ьвичьемъ монастыряхъ, а также въ н'Ькоторыхъ 
Новгородскихъ соборахъ, церквахъ и монастыряхъ, для 
пом'Ьщен1я сихъ коп1Й въ Лицевомъ Иконописномъ 
Подлинник*, къ издашю коего приступилъ Комитетъ. 

По выслушан1и сихъ писемъ, Комитетъ постановилъ 
принять оныя къ свЬдЬнш и руководству при команды- 
роваши мастеровъ-ийонописцевъ и фотографовъ, для 
СНЯТ1Я К0П1Й съ вышсупомянутыхъ иконъ. 

III. Председатель прочелъ полученное имъ письмо отъ 
Товарища Управляющаго Русскимъ Музеемъ ИМПЕ- 
РАТОРА АЛЕКСАНДРА III, въ ответь на обращен- 
ное къ ЕГО ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЫСОЧЕСТВУ 
Великому Князю ГЕ0РГ1Ю МИХАИЛОВИЧУ хода- 
тайство, о разрЬшен1и уполномоченнымъ отъ Комитета 
лицамъ взять нЬкоторыя изъ иконъ, хранящихся въ 
МузеЬ, на время снят1я съ нихъ коп1Й для Лицевого 
Иконописнаго Подлинника. 

Въ письмЬ этомъ Церемон1Ймейстеръ Графъ Тол- 
стой ув-Ьдомляетъ, что, по существующимъ правиламъ 
Музея, его коллекц1и не могутъ быть выносимы изъ 
Музея, а потому АВГУСТЪЙППЙ Управляющ1Й раз- 
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р-Ьшаеть снятхе коп1Й съ иконъ лишь въ пом'Ьщен1И 
Музея. 

Академикъ Кондаковъ сообщилъ, что по этому во- 
просу онъ совещался съ Г. Вильборгомъ и, въ виду 
отзыва посл^Ьдняго о невозможности для него исполнять 
К0П1И на м-Ьст* въ МузеЬ, докладывалъ о томъ же 
ЕГО ИМПЕРАТОРСКОМУ ЁЫСОЧЕСТВУ Великому 
Князю ГЕОРПЮ МИХАИЛОВИЧУ- 

Означенное письмо и сообщенхе Комитетъ постано- 
вилъ принять къ св'Ьд'Ьнаю и поручилъ Тайному Совет- 
нику Кондакову избрать бол4е удобный, по его мнЬ- 
Н1Ю, способъ для СНЯТ1Я К0П1Й СЪ гЬхъ изъ храня- 
щихся въ Русскомъ Музе* ИМПЕРАТОРА АЛЕКСАН- 
ДРА П1 иконъ, КОИ особенно желательно им'Ьть въ 
Подлинник'Ь, 

IV. Председатель сообщилъ, что, въ письме на его 
имя, Высокопреосвященн'Ьйш1Й Серий, Арххепископъ 
Владим1рск1Й, выражаетъ полную готовность состоящаго 
подъ его предсЬдательствомъ Александро-Невскаго 
Братства передать въ в^Ьд'Ьн1е Комитета попечительства 
о русской иконописи иконописныя школы Братства, а 
также передать безвозмездно Комитету принадлежащее 
этому Братству зданае иконописной школы въ сел* 
Холу*, для чего просить командировать особое лицо. 
При этомъ Егермейстеръ графъ Шереметевъ заявилъ, 
что, озабочиваясь скорейшей организац1ей учебныхъ 
иконописныхъ мастерскихъ, онъ уже командировалъ 
Коллежскаго Советника Георпевскаго во Владим1рскую 
губершю для подготовительныхъ д'Ьйствхй по устрой- 
ству помянутыхъ мастерскихъ въ селахъ: Мстер*, ХолуЬ 
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и Палех* и выдалъ ему на расходы по сему предмету 
авансомъ тысячу рублей изъ суммъ, отпущенныхъ Ко- 
митету изъ казны. 

При этомъ ПредсЬдатель объяснилъ, что, при испро- 
шен1и денежныхъ средствъ для потребностей Комитета, 
предположено было, между прочимъ, им'Ьть двухъ особо 
уполномоченныхъ отъ Ко1митета лицъ, для организащи 
м-Ьропрхятхй его и наблюденхя за оными на м'Ьстахъ: 
одного уполномоченнаго во Владимхрской губернш и 
другого въ Кгев^Ь, съ вознагражденхемъ за исполнен1е 
сихъ обязанностей по тысяч* двести рублей въ годъ 
каждому. Въ виду сего, имъ, ПредсЬдателемъ, назна- 
ченъ такимъ уполномоченнымъ въ Кхев* и ближайшихъ 
къ этому городу м*стностяхъ Коллежск1й Сов*тникъ 
Георг1евск1Й, и ему назначено вознагражденхе, въ раз- 
мер* тысячи двухсотъ рублей въ годъ, изъ суммъ, 
отпущенныхъ Комитету изъ казны, съ производствомъ 
такового съ 1 Января 1902 года. Ему же, Коллежскому 
Советнику Георпевскому, поручено изсл'Ьдован1е иконо- 
писнаго д-Ьла въ слобод* Борисовк* и изысканхе м*ръ 
къ возможно скорому устройству учебной иконописной 
мастерской въ этой слобод*. 

Выслушавъ настоящая объяснен1я Предс*дателя, 
Комитета призналъ вс* сд*ланныя по сему предмету 
распоряжен1я и произведенные расходы необходимыми 
для пользы д*ла и постановилъ предоставить и впредь 
Егермейстеру Графу Шереметеву, по его усмотр*н1Ю, 
назначать уполномоченныхъ и другихъ лицъ для орга- 
низащи м*ропр1ЯТ1Й Комитета, назначать имъ возна- 
гражденхе и производить прочхе расходы по приведенхю 
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въ исполненхе предположешй Комитета изъ суммъ, 
отпускаемыхъ Комитету изъ Государственнаго Казна- 
чейства. 

Комитетъ постановилъ также принести благодарность 
ВысокопреосвященнМшему Серию за его сод-Ьйстеге 
Комитету и за безвозмездную передачу здан1я школы 
въ ХолуЬ. 

У. Комитетъ подвергъ подробному обсужденхю по 
пунктамъ выработанный особою Коммиссхею, образо- 
ванною, согласно постановлен1Ю Комитета (журналъ за- 
сЬданхя Комитета 3 Января 1902 года, ст. V), проектъ 
«Временнаго Положен1я объ учебныхъ иконописныхъ 
мастерскихъ Комитета попечительства о русской ико- 
нописи >. Соглашаясь съ изложенными въ семъ проекте 
основан1ями, Комитетъ сд^лалъ въ немъ н!Ькоторыя 
изм*нен1я и дополнешя, главнымъ образомъ редакщон- 
наго характера, и, утвердивъ означенное Положен1е 
съ этими изм^^нен1ями и дополнен1ями, постановилъ 
разослать его Членамъ Комитета для подписан1я. (По- 
ложен1е при семъ прилагается), а всл'Ьжь за симъ при- 
ступить къ самому открыт1Ю учебныхъ иконописныхъ 
мастерскихъ въ иконописныхъ селахъ Владимхрской 
губерн1и: въ Мстер:Ь, Холу* и ПалехЬ, съ т^мъ, чтобы 
необходимыя для сего лица назначались по усмотр'Ьн1ю 
Предс^теля, а также, съ его разр'Ьшен1я и по его 
усмотр*н1Ю, производились потребные на учрежден1е 
и содержан1е мастерскихъ расходы. Помимо указанныхъ 
въ приложенномъ къ вышеупомянутому Временному По- 
ложен1ю о мастерскихъ росписашю суммъ, необходи- 
мыхъ въ годъ на содержан1е кавдой учебной иконописной 
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мастерской, Комитетъ опредЪлилъ ах^сигновать на пер- 
воначальное устройство и оборудован1е каждой мастер- 
ской по тысяч-Ь пятисотъ рублей единовременно изъ 
суммъ, отпущенныхъ Комитету изъ казны. 

У1. Управляю щхй д^Ьлами Комитета доложилъ о 
подготовительныхъ дЬйств1яхъ по издан1Ю Лицевого 
Икояописнаго Подлинника, при чемъ объяснилъ, что 
на его запросы участвовать въ работахъ по изданхю 
отозвались съ полнымъ сочувствхемъ лучшхе москов- 
сше иконописцы и заявили готовность принять на себя 
исполненхе заказовъ для Подлинника за сравнительно 
дешевую плату. 

Председатель же заявилъ, что въ распоряжен1е 
Академика Кондакова выдано изъ суммъ, отпущенныхъ 
Комитету изъ казны, дв* тысячи рублей на предвари- 
тельные расходы по издан1ю Подлинника. При этомъ 
Егермёйстеръ Графъ Шереметевъ указалъ на то, что, 
согласно предположен1яь^ъ Комитета, высказаннымъ при 
испрошен1и кредита на м^ропрхятхя онаго въ прош- 
ломъ и настоящемъ году, предназначалось, между про- 
чимъ, пять тысячъ рублей въ годъ на издан1е Лице- 
вого Иконописнаго Подлинника, при чемъ въ минувшемъ 
году деньги эти остались не израсходованными, а по- 
тому онъ полагалъ бы изъ отпущенныхъ Комитету изъ 
Государственнаго Казначейства въ 1901 и 1902 г.г. суммъ 
десять тысячъ рублей отнести на помянутое изданхе, 
такъ какъ посл^Ьднее потребуетъ большихъ денежныхъ 
затратъ. 

По выслушан1и настоящаго заявлерхя Председа- 
теля, Комитетъ призналъ всЬ сделанныя распоряжен1я 
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и произведенные расходы по издан 1Ю Подлинника не- 
обходимыми для пользы д'Ёла и постановилъ указанные 
десять тысячъ рублей ассигновать на означенное изда- 
Н1е, съ т4мъ, чтобы расходовались эти деньги по усмо- 
тр4н1ю и съ разр4шен1я Егермейстера Графа Шере- 
метева. 

VII. ПредсЬдатель предложи лъ на обсужденхе Ко- 
митета вопросъ объ издати «Изв-Ьстхй ВЫСОЧАЙШЕ 
учрежденнаго Комитета попечительства о русской ико- 
нописи», которыя выходили бы отдельными выпусками. 
По мн^нхго Егермейстера Графа Шереметева, такой 
сборникъ, заключая въ себ* какъ постановлен1я Ко- 
митета, такъ и матер1алы, послужившхе основан1емъ 
сихъ постановлен1Й, могъ бы быть не только полез- 
нымъ руководствомъ для Комитета, но и возбудилъ бы 
интересъ къ иконописному д'Ьлу. 

Комитетъ, согласившись съ таковымъ мн^Ьнхемъ 
ПредсЬдателя, постановилъ издавать «Изв-Ьсйя ВЫ- 
СОЧАЙШЕ учрежденнаго Комитета попечительства о 
русской иконописи», съ гЬмъ, чтобы вс4 распоряжен1я 
по настоящему предмету д-Ьлались по усмотр'Ьнхю Егер- 
мейстера Графа Шереметева и съ его разр4шен1я про- 
изводились потребные для сего расходы изъ суммъ, 
отпускаемыхъ Комитету изъ казны. 

ТП1. Въ заключен1е Председатель сообщилъ Ко- 
митету, что на ходатайство посл^дняго, обращенное въ 
Св. Синодъ еще въ Ма* минувшаго года, объ ограни- 
чеши машиннаго производства иконъ. до сихъ поръ 
не последовало ответа. Между гЬмъ м^ра эта есть одна 
изъ важн^йшихъ къ поднятхю русскаго иконописан1я, 
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т^мъ бол'Ье, что увеличившееся за посл^Ьднее время 
машинное производство иконъ грозить окончательно 
задавить иконописное мастерство. 

Комитетъ постановилъ просить Предс^Ьдателя, пу- 
темъ сношен1Й съ надлежащими лицами и учрежде- 
ньями, способствовать скорейшему разр'Ьшен1Ю изло- 
женнаго ходатайства. 
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ЖУРНАЛЪ 

зае^дашя ВЫСОЧА^^ШЕ учреждвимаго 
Комитета попвчитетшвтва о руввкой ико^ 

копией. 

18 Апргьля 1^02 года, 

ПРИСУТСТВОВАЛИ: Председатель Комитета, 
Членъ Государственнаго Совета, Егермейстеръ Графъ 
С. Д. Шереметевъ; Непременный Членъ - Управля- 
ЮЩ1Й делами Комитета, Академикъ, Тайный Сов^тниетк 
Н. П. Кондаковъ; Члены Комитета: Товарищъ Мини- 
стра Финансовъ, Тайный Сов-Ьтникъ В. И. Ковалевск1Й; 
Заслуженный Ординарный Профессоръ и Директорт> 
Института Гражданскихъ Инженеровъ ИМПЕРАТОРА 
НИКОЛАЯ I, Граждансшй Инженеръ, ДЬйствит€|[ь- 
ный Статск1й Советникъ Н. В. Султановъ, и Заслуже- 
ный Ординарный Профессоръ С.-Петербургской Духов- 
ной Академ1И по кафедр* церковной археолопи, док- 
торъ церковной истор1и, действительный Статсюй Со- 
вЬтникъ Н. В. ПокровскШ. 

I. Читанъ и подписанъ журналъ заседан1я Коми- 
тета 2 Марта 1902 года. 
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II. ПредсЬдатель сообщилъ, что 21 ммнувшаго Марта 
онъ имЬлъ счастье повергать на ВСЕМИЛОСТИВЪЙ- 
ШЕЕ благовоззр'Ьнхе ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА вы- 
работанное Комитетомъ Временное Положен1е объ 
учебныхъ иконописныхъ мастерскихъ, а также состоя- 
ВШ1ЯСЯ постановлен1я Комитета относительно содержа- 
нья и порядка издан1я Лицевого Иконописнаго Подлин- 
ника. Означенное Временное Положенхе ЕГО ИМПЕ- 
РАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО ВЫСОЧАЙШЕ утвер- 
дить соизволилъ, а постановленья относительно Подлин- 
ника удостоены ВЫС0Ч.\Й111АГ0 ЕГО ВЕЛИЧЕСТВА 
одобрен1я. 

Въ тотъ же 21 день Марта, ГОСУДАРЮ ИМПЕ- 
РАТОРУ благоугодно было назначить Московскаго Ге- 
нералъ^Губернатора ЕГО ИМПЕРАТОРСКОЕ ВЫСО- 
ЧЕСТВО Великан) Князя СЕРГШ АЛЕКСАНДРО- 
ВИЧА Членомъ Комитета попечительства о русской 
иконописи. 

При этомъ Егермейстеръ Графъ Шереметевъ объ- 
яснилъ, что относительно распубликовашя ВЫСО- 
ЧАЙШЕ утвержденнаго 21 Марта 1902 года Времен- 
наго Положен1я объ учебныхъ иконописныхъ мастер - 
скц|:ъ имъ сд'Ьлано сношен1е съ Министромъ Юстивди. 

Комитетъ постановилъ озаботиться скорейшей орга- 
низащей учебныхъ иконописныхъ мастерскихъ, а также 
скорЬйп1имъ изданхемъ Лицевого Иконописнаго Под- 
линника. 

П1. ПредсЬдатель заявилъ, что имъ приглашенъ на 
настоящее засЬдаше Комитета прибывш1Й изъ Москвы 
Дмитрхй Капитоновичъ Треневъ. который уже давно 
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посвящаетъ свой досугъ и свои матерхальныя средства 
изсл4дован1ямъ по иконописному дЬлу и предпринялъ 
рядъ издан1Й по сему предмету. Свои изданхя и, въ 
томъ числ4, экземпляръ роскошнаго, художественнаго 
издашя «Иконостасъ Смоленскаго Собора Московскаго 
Новод^вичьяго монастыря» Д. К. Треневъ принесъ въ 
даръ Комитету. 

По предложен1Ю Егермейстера Графа Шереметева, 
Комитетъ постановилъ принести искреннюю благодар- 
ность присутствовавшему на зас4дан1И Д. К. Треневу, 
который выразилъ полную съ своей стороны готовность 
и впредь д'Ьлиться своими печатными трудами съ Ко- 
митетомъ. 

IV. Управляющ1Й делами Комитета доложилъ о ре- 
зультатахъ его по'Ьздки въ Москву и двухнед'Ьльнаго 
тамъ пребывашя по д'Ьлу изготовленхя снимковъ для 
Лицевого Иконописнаго Подлинника. Для исполнен1я 
этихъ снимковъ договорены лучш1е иконописцы «ста- 
ринщики» Москвы, изъ коихъ мног1е им^ютъ обшир- 
ныя мастерсюя, какъ наприм'Ьръ М. И. Дикаревъ, I. С 
Чириковъ, П. М. Соколовъ, Я. И. Тюлинъ, В, П. Гурья- 
новъ, М. И. Тюлинъ, а потому можно пока обойтись 
безъ помощи мстерскихъ и палеховскихъ иконопис- 
цевъ, необходимыхъ въ настоящее время на м4сгЬ, въ 
виду открытая въ скоромъ времени въ иконописныхъ 
селахъ Владим1рской губернш учебныхъ иконописныхъ 
мастерскихъ Комитета. Работы въ Москв'Ь назначены 
и розданы сл4дующ1я: въ Успенскомъ собор'Ь: ^Спасъ 
Нерукотворенный образъ» (въ прид'Ьл'Ь), «Спасъ съ зо- 
лотыми власами» изъ Деисуса, Эммануилъ изъ Деисуса, 
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Спаситель (образъ по предан1Ю Князя Андрея Бо 
любскаго). Спаситель со Святымъ Варлаамомъ Хут 
скимъ, Спасъ греческаго царя Мануила. Царь Цар( 
Спасъ Ярое Око, Владимгрскал икона Бож1ей Мат< 
Святая Чудотворная, списокъ Владим1рской Божхей . 
терн въ придал*, Влахернскал Бож1я Матерь, 1ер^ 
лимская Вож1я Матерь. Въ Благов4щенскомъ собс 
Лонскал Бож1я Матерь, Пименовская Божая Мате 
Бож1Я Матерь Млекопитательница (въ алтар4); въ п; 
д-Ьл* архангела Гавр1ила: образъ Соборъ Арханила 1 
вргила, икона Благов-Ьщенхн. Въ Новод^вичьемъ мог 
стыр4: Спаситель, письма Симона Ушакова, икона Ве- 
ликгй Архгерей, письма Никиты Павлова. Въ Румян- 
цевскомъ музе-Ь: Недреманное Око (аеонская фреска 
Панселина), икона 12 Апостоловь. Въиконномъ собра- 
Н1И покойнаго П. М, Третьякова: образъ поясной Ьанна 
Предтечи, Святаго Алексгья, Распятхя, Божхей Матери 
Умиленгл. Въ Новоспасскомъ соборе, въ Чудовскомъ, 
Никольскомъ Единов4рческомъ, АлексЬевскомъ мона« 
стыряхъ, въ церкви Грузинской Бож1ей Матери, а 
также въ н-Ькоторыхъ другихъ церквахъ и монастыряхъ 
Москвы нам-Ьчены и предположены къ списыван1Ю не- 
сколько иконъ, которыя будутъ перечислены въсвоемъ 
м^стЬ, когда выяснятся услов1я изготовлен1я съ нихъ 
списковъ. Въ Троице-Серпевой Лавр4, свято сохра- 
нившей ряды драгоценныхъ древнихъ иконъ въ ея 
знаменитой ризниц'Ь (къ сожалЬн1ю, не им'Ьюш;ей до- 
статочно м4ста для надлежаш;ей выставки ея драгоцен- 
ностей), предположены къ снятхю: Спасъ (оглавной) 
Симона Ушакова (№ 267), Божхей Матери Одиштрш 
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(греческая икона) Эммануилъ (№ 17), Спасъ (икона, 
вкладъ Княгини Трубецкой), Спасъ (икона Самойлова), 
Гребенская Бож1Я Матерь № 313, Вседержитель Л? 160, 
Нерукотворенный образь (старца Иринарха) и др. Въ 
Троицкомъ собор* предположено скопировать одинъ из ь 
двухъ образовъ Троицы (ветхозаветной). 

Фотографами для снятхя снимковъ съ иконъ пригла- 
шены: К. А. Фишеръ (Кузнецюй мостъ) и отецъ Ан* 
Т0Н1Й, фотографъ Серпевой Лавры. 

V. Управляющ1Й делами сообщилъ, что по дЬлу 
устройства высшей художественной иконописной ма- 
стерской при Строгановскомъ Училиш:Ь техническаго 
рисовашя въ Москве имъ, согласно поручен1Ю Коми- 
тета, совместно съ Директоромъ названнаго училиш,а, 
и на основан1И соображен1Й, высказанныхъ преподава- 
телями этого заведен1я въ спещальномъ совещан1и, со- 
ставленъ проек'рь Временнаго Положен1Я объ указан- 
ной мастерской. 

Комитетъ, подвергнувъ означенный проектъ подроб- 
ному обсужден1Ю и указавъ на необходимыя въ ономъ 
изменен1я и дополнен1я, поручилъ Академику Конда- 
кову заняться окончательной его разработкой, а затемъ, 
согласно съ мнен1емъ Тайнаго Советника Ковалевскаго, 
сообщить сей проектъ въ Министерство Финансовъ, для 
включен1я въ обш;ее представлен1е, вносимое назван- 
нымъ Министерствомъ будуш;ею осенью въ Государ- 
ственный Советъ по вопросу объ изменен1И устава и 
штата ( -трогановскаго Училища техническаго рисован1я. 

VI. Управляющ1Й делами сообщилъ Комитету, что 
уполномоченный Комитета, Коллежсшй Советникъ Ге- 

500-2 
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орг1евск1Й объЬхалъ въ АпрЬл'Ь м^Ьсяц'Ь всЬ три ико- 
нописныя села Владимхрской губерн1и Мстеру, Палехъ 
и Холуй, при чемъ выбралъ пом'Ьщенхя для учебныхъ 
иконописныхъ мастерскихъ въ Мстер'Ь и Палех'Ь, а 
также выбралъ мастеровъ - иконописцевъ (кандидаты 
предварительно указывались местными сходами иконо- 
писцевъ), преподавателей литургики, археолог1и и ос- 
хМОтр'Ьлъ им'Ьющ1яся на мЬсгЬ утварь^ художественныя 
средства, пособ1я и проч. для мастерскихъ. ЗавЬды- 
вающими учебными иконописными мастерскими избраны 
художники: Николай Константиновичъ Евламп1евъ— 
въ Мстер'Ь, Евген1Й АлексЬевичъ Заринъ—въ Холу* 
и Евген1й Ипполитовичъ Стяговъ — въ ПалехЬ. 

Комитетъ постановилъ предоставить Егермейстеру 
Графу Шереметеву окончательное назначенхе сихъ лицъ 
зав-Ьдывающими иконописными мастерскими. 

ЗагЬмъ Комитетъ остановился на вопросЬ о выбор'Ь 
уполномоченнаго лица для наблюден1я за указанными 
мастерскими. Не им'Ья пока для сего вполн-Ь готоваго 
кандидата, Комитетъ постановилъ назначить уполномо- 
ченнымъ по наблюден1ю за учебными иконописными 
мастерскими во Владим1рской губерн1и Коллежскаго 
Советника Георгхевскаго, причемъ привлечь одного изъ 
зав-Ьдывающихъ мастерскими въ качеств'Ь его помощ- 
ника, такъ какъ Коллежсшй СовЬтникъ Георпевсюй 
состоитъ уполномоченнымъ Комитета въ ШевЬ, а по- 
тому ему было бы затруднительно часто бывать во Вла- 
дим1рской губерн1и. Согласно указанхю Управляющаго 
д'Ьлами Комитета, означеннымъ помощникомъ уполно- 
моченнаго Комитетъ избралъ художника Евламп1ева, 
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предполагаемаго къ назначен1ю зав4дывающимъ ико- 
нописной мастерской въ сел* Мстер*. 

Что касается вознагражден1я Коллежскому Сов-Ьт- 
нику Георгхевскому и художнику Евлампхеву за испол- 
неше означенныхъ обязанностей, то Комитетъ поста- 
новилъ назначить имъ таковое въ разм'ЬрЬ трехсотъ 
рублей въ годъ каждому, съ отнесен1емъ сего расхода 
на сумму тысячи двухсотъ рублей, предназначенную 
при спрошен1и кредита изъ казны на текущхй годъ на 
вознагражден1е уполномоченнаго Комитета по наблю- 
ден1Ю за иконописными мастерскими во Владимхрской 
губерн1и. Остальные' шестьсотъ рублей изъ этой суммы 
Комитетъ постаповилъ назначить на вознагражден1е 
того лица, коему будегъ поручено образованхе и завЬ- 
дыванхе артелями иконописцевъ во Владим1рской гу- 
берн1и. Таковымъ лицомъ избранъ художникъ Николай 
Николаевичъ Харламовъ, съ вознагражден1емъ за за- 
в'Ьдыван1е артелями въ размер* шесгисо1"ь рублей въ 
годъ изъ указаннаго источника. 

Необходимыя по сему предмету распоряженья Ко- 
митетъ предоставилъ на усмотр'Ьн1е Егермейстера Графа 
Шереметева. 

VII. По д'Ьлу устройства учебной иконописной ма- 
стерской въслобод^Ь Борисовк'Ь, Грайворонскаго уЬзда. 
Курской губернхи, Управляющ1Й делами доложилъ Ко- 
митету, что зав'Ьдывающимъ мастерской выбранъ ху- 
дожникъ Бладимхръ Серг'Ьевичъ Богдановъ, уже отпра- 
ВИВШ1ЙСЯ на м-Ьсто. Мастеромъ иконописцемъ въ Бо- 
рисовку договоренъ Московсшй иконописецъ Модоровъ 
(личникъ и доличникъ). 

500-2 
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Комитетъ постаповилъ предоставить назначей1е 
сихъ лицъ усмотрЬн1Ю Председателя. 

УШ. Управляющ1й дЬлами Комитета, заявивъ, что 
въ ВЫСОЧАЙШР] утвержденномъ 21 Марта 1902 г. 
Временномъ положен1и объ учебныхъ иконописныхъ 
мастерскихъ Комитета не определено время вакащй 
въ мастерскихъ, указалъ на то, что для пользы дЬла 
необходимо было бы установить известное время для 
отдыха лицъ, обучающихъ и обучающихся въ мастер- 
скихъ, а потому Тайный СовЬтникъ Кондаковъ пола- 
галъ бы прхурочить время вакац1Й къ праздникамъ Св. 
Пасхи и Рождества Христова, такъ какъэтимъ путемъ 
менЬе всего будетъ потеряно время для занятхй. 

Комитетъ постаповилъ установить вакац10нное время 
въ учебныхъ иконописныхъ мастерскихъ по одному ме- 
сяцу на праздникахъ Св. Пасхи и Рождества Христова, 
съ гЬмъ, чтобы въ это время преподаватели и мастера 
могли вы^Ьзжать изъ м4ста службы въ отпускъ, при- 
чемъ зав'Ьдывающ1е мастерскими отлучались бы не 
иначе, какъ съ разр'Ьшен1я уполномоченнаго Комитета 
по наблюден1Ю за мастерскими, огь котораго будетъ 
зависить возложить на кого-либо изъ преподавателей 
исполнен1е обязанностей завЬдывающаго мастерской на 
время отсутств1Я посл'Ьдняго. 

IX. ПредсЬдатель сообщилъ о полученномъ имъ 
письмЬ отъ Митрополита С.-Петербургскаго и Ладож- 
скаго, Высокопреосвященн4йшаго Антон1Я о томъ, что 
Духовный Соборъ Александро-Невской Лавры изъ- 
являетъ готовность ввести обученхе иконописи въ имею- 
щейся при Лавр-Ь церковно-приходской школ*, при- 
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чемъ взять на себя расходы по сему предмету, но про- 
сить Комитетъ попечительства о русской иконописи 
указать опытныхъ учителей иконописан1я, лучш1е 
образцы иконъ и т. п. 

Комитетъ постановилъ просить Егермейстера Графа 
Шереметева сд'Ьлать распоряженхе объ удовлетворен! и 
настоящей просьбы Духовнаго Собора Александро-Нев- 
ской Лавры, насколько это возможно. 

X. Председатель сообщилъ, что въ Комитете полу- 
чено заявлен1е Настоятеля Муромскаго Спасскаго Мо- 
настыря, Архимандрита Михаила, съ просьбою открыть 
на средства Комитета иконописную школу въозначен- 
номъ монастыр'Ь, причемъ монастырь отвелъ бы для 
сего безплатное пом'Ьщен1е. 

Комитетъ, принимая во вниман1е, что Муромъ ле- 
житъ вблизи иконописныхъ селъ Владим1рской губер- 
Н1И, где уже открываются Комитетомъ учебныя иконо- 
писныя мастерск1я, постановилъ отложить пока вопросъ 
объ открыт1и иконописной школы въ Муроме. 

XI. Председатель представилъ Комитету вновь вы- 
пущенные прейсъ - куранты иконописныхъ складовъ 
фирмъ «Жако»» и «Бонакера», изъ коихъ видно, какъ 
быстро развивается фабрикащя жестяныхъ подделокъ 
подъ рукописныя. иконы. 

Комитетъ вновь просилъ Председателя войти въ 
сношенхе съ надлежащими лицами съ цЬлью скор^й- 
шаго разрешен1я ходатайства Комитета, обращеннаго 
въ Св. Синодъ, объ ограничен1И машиннаго производ- 
ства иконъ. 



01д1!12ес1 Ьу 



Соо^к 



ЖУРНАЛЪ 

зас4дам1я ШЫСОЧГ^уИИЕ учреждемнаго 
Комитета попечительства о русской ико^- 

копией* 

19 Декабря 1^02 года. 

ПРИСУТСТВОВАЛИ: ПредсЬдатель Комитета, 
Членъ Государственнаго Совета, Егермейстеръ Графъ 
С. Д. Шереметевъ; НепремЬиный Членъ - Управляю- 
Щ1Й д-Ьлами Комитета, Академикъ, Тайный СовЬтникъ 
Н. П. Кондаковъ; Члены Комитета: Вице-Призидентъ 
ИМПРАТОРСКОЙ Академ1и Художествъ, Гофмейстеръ 
Графъ И. И. Толстой, Директоръ Института Граждан- 
скихъ Инженеровъ ИМПЕРАТОРА НИКОЛАЯ I, 
Граждански Инженеръ, ДМствительный Статскхй Со- 
вЬтникъ И. В. Султановъ и Директоръ Департамента 
Государственнаго Казначейства, Д'Ьйствительный Стат- 
СК1Й СовЬтникъ И. П. Шиповъ. 

1. ПредсЬдатель сообщилъ Комитету овоспосл^до- 
вавшелъ 2 Августа ВЫСОЧАЙШЕМЪ ЕГО ИМПЕ- 
РАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА повелЬихи купить въ 
собственность Комитета попечительства о русской ико- 
нописи домъ, находящхйся по Надеждинской улиц'Ь. 
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подъ № 27, для пом-Ьщенхн въ ономъ какъ учреждешй 
Комитета, такъ и Археографической Коммис1и, Генеа- 
логическаго Общества и Общества Ревнителей Рус- 
скаго Историческаго Просв*щеп1Я въ память ИМПЕ- 
РАТОРА АЛЕКСАНДРА III. 

Члены Комитета, выслушавъ это сообщен1е, про- 
сили Графа С. Д. Шереметева повергнуть къ стопамъ 
ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА чувства 
безпред'Ьльной благодарности за столь щедрую милость 
и за заботы о нуждахъ иконописан1Я. 

II. Уполномоченный Комитета по наблюденхю за 
учебными иконописными мастерскими В. Т. Георпев- 
СК1Й прочелъ докладъ объ открытхи названныхъ мастер- 
скихъ лЬтомъ 1902 года въ селахъ Мстер'Ь, Холу^Ь и Па- 
лех'Ь, Владим1рской губерн1И, и слобод^Ь Ворисовк^Ь, 
Курской губерши. (Докладъ при семъ прилагается). 

По выслушанш сего доклада, Комитетъ, согласно 
предложен1Ю ПредсЬдателя, постановилъ напечатать 
его въ «Изв'Ьст1яхъ Комитета». 

Ш. В. Т. Георпевск1Й доложилъ Комитету о необ- 
ходимости въ свое время выстроить для учебныхъ ико- 
нописныхъ цастерскихъ особыя здан1я, которыя вполн^Ь 
бы удовлетворяли своему назначен1Ю, и въ первую оче- 
редь так1я здан1я должны, по его мн^Ьнхю, быть вы- 
строены въ сел-Ь Палехе и слобод^Ь Борисовк-Ь, гд-Ь 
нын'Ь занимаемыя помЬщен1я мастерскими крайне не- 
удовлетворительны. 

По обсужден1И сего вопроса, Комитетъ постановилъ 
обратиться своевременно съ ходатайствомъ къ Министру 
Финансовъ объ ассигнованхи суммъ па постройку зда- 
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шй иконописныхъ мастерскихъ въ сел'Ь Цалех'Ь и въ 
слобод1Ь Борисовк^Ь. 

IV. Академикъ Н. П. Кондаковъ сообщилъ Коми- 
тету, что помощникъ уполномоченнаго Комитета по на- 
блюден1ю за учебными иконописными мастерскими въ 
Владим1рской губерн1и Н. К. Евлампхевъ возбудилъ 
вопросъ о томъ, какъ слЬдуетъ относиться къ посту- 
пающимъ въ эти мастерстя заказамъ, въ числ^Ь коихъ 
поступили два больш1е заказа, съ чисто промышлен- 
нымъ характеромъ: одинъ на 1.000 иконъ и другой на 
10.000 иконъ. 

Выслушавъ настоящее заявленье, Комитетъ, им'Ья 
въ виду, что учебныя мастерскхя назначены выпускать 
вполне готовыхъ мастеровъ и должны поэтому упраж- 
нять своихъ учениковъ во всЬхъ видахъ, прьемахъ 
и работахъ иконописнаго мастерства, прьучая ихъ, прежде 
всего, къ ремеслу, которымъ они будутъ заниматься всю 
свою жизнь и отъ ко'гораго должны получать пропи- 
тан1е, постановилъ: сообщить уполномоченнымъ и за- 
в^Ьдывающимъ учебными мастерскими, что онъ считаетъ 
особенно желательнымъ принятхе и исполнен1е зака- 
зовъ силами мастерскихъ, при руководящемъ участ1И 
преподавателей-мастеровъ; но если будутъ поступать 
заказы, непосильные для мастерскихъ, то ихъ сл-Ьдуеть 
передавать въ существующхя въ Мстер-Ь и ХолуЬ ико- 
нописныя артели. ПрисемъзавЬдывающимъ мастерскими 
Комитетъ опред'Ьлилъ поручить выработать въ своихъ 
сов'Ьтахъ правила объ исполнен1и промышленныхъ за- 
казовъ и о вознагражден1и участниковъ, сообразно ихъ 
роли и степени трудового участ1я въ исполнен1и. 
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У. УправляющШ д'Ьлами Комитета Я. П. Кондаковъ 
сд^алъ докладъ о предпринятыхъ имъ работахъ по 
издан1ю Лицевого Иконописнаго .Подлинника и пред- 
етавилъ Комитету: 1) лучшхе образцы изъ исполнен- 
ныхъ К0П1Й— копш иконъ ЯоводЬвичьяго монастыря 
въ Москв'Ь, сд4ланныя въ теченхе четырехъ л-Ьтнихъ 
м'Ьсяцевъ иконописцемъ 1. С. Чириковымъ, 2) шесть 
образцовъ цв^тныхъ автотипическихъ таблицъ съ ис- 
полненныхъ коп1Й и 3) 44 таблицы съ иконописныхъ 
прописей для сборника. 

Подготовительныя работы по издан1Ю Подлинника 
заключались въ исполненхи коп1Й съ иконъ избранныхъ 
среди московскихъ иконописныхъ мастерскихъ главными 
представителями московскаго иконописан1я: I. С. Чирико- 
вымъ, М. И. Дикаревымъ, В. П. Гурьяновымъ, А. Я. 
Тюлинымъ. Для исполнен1я коп1Й избраны какъ вс^Ь 
намЬченныя Комитетомъ иконы Спасителя, такъ и нЬ- 
которыя друпя, признанныя наибол^Ье образцовыми, 
древн1я и старинныя иконы московскихъ соборовъ, 
церквей и монастырей. Коп1и исполнялись: въ Москов- 
скомъ Успенскомъ и Благов^щенскомъ соборахъ, въ 
монастыряхъ Новод^Ьвичьемъ, Спасо - Андрониковомъ, 
Никольскомъ единов'Ьрческомъ, Новоспасскомъ, въ мо- 
лельняхъ Преображенскаго кладбища, въ ризниц* 
Свято-Троицк1я Серпевы Лавры и въ Ярославскихъ 
церквахъ. Кром'Ь того, было сд'Ьлано несколько коп1Й 
въ иконномъ собран1и Третьяковской галлереи, въ Мо- 
сковскомъ Румянцевскомъ музеЬ и акварельный коп1и 
въ Русскомъ музеЪ ИМПЕРАТОРА АЛЕКСАНДРА Ш 
въ С--ПетербургЬ. Всего исполнено 28 коп1й на де- 
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рев'Ь яичнымъ способомъ и 3 акварели. Лучшхя изъ 
нихъ исполнены художникомъ В. А. Плотниковымъ и 
иконописцами Чириковымъ, Тюлинымъ и Гурьяно- 
вымъ, особенно первымъ изъ нихъ. 

Сверхъ того, Управляющ1Й д-блами Комитета, по- 
сЬтивъ три раза Москву, обозрЬлъ главныя собранхя 
древнихъ и старинныхъ иконъ, сохраняющ1яся въ цер- 
квахъ и молельняхъ Рогол^скаго и Преображенскаго 
кладбищъ, и отмЬтилъ въ нихъ н-Ьсколько сотъ памят- 
никовъ русской иконописи для воспроизведешя въ Ли- 
цевомъ Иконописномъ Подлинник* въ своемъ мЬсгЬ и 
въ свое время. Тоже самое сделано въ К1евЬ, гд* икон- 
ное собранхе Шевской Духовной Академхи содержитъ 
также не одинъ десятокъ прекрасныхъ иконъ преиму- 
щественно греко-восточныхъ и частью русх^кихъ писемъ, 
а мозаики К1ево-Соф1Йскаго и Михайловскаго соборовъ 
представляютъ стропе образцы русско-византхйскаго 
пскусства. 

Воспроизведенхе цв-Ьтныхъ снимковъ съ древнихъ 
иконъ поручено пока мастерской А. И. Вильборга, такъ 
какъ мастерсшя Экспедиц1и Заготовленхя Государствен- 
ныхъ бумагъ заявили непом:Ьрно высокхя цЬны за ис- 
полненхе цвгьтныхъ автотитйу а литографическое вос- 
произведен1е и не даетъ точныхъ снимковъ, и стоитъ 
не менЬе механическихъ воспроизведенхй свЬтотЬнью по 
способу трехъ красокъ. 

Въ то же время исполнялись въ мастерской Виль- 
борга и снимки съ иконописныхъ прорисей, припоро- 
ховъ и вообще «образцовъ», т. е рисунковъ на бумагЬ 
или <^переводовъ» съ древнихъ иконъ, для чего из- 
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ораны были листы Схйскаго Подлинника и Филимонов - 
скагосо6ран1Я. По счастхю, среди иконописцевъ нашелся 
прекрасный рисовальщикъ въ лицЬ Д. И. Богданова, 
которымъ и изготовлены (уже отпечатаны) 44 листа ри- 
сунковъ, а всего ожидается для 1 выпуска около 80 
•листовъ. 

По выслушан1и настоящаго доклада, Комитетъ по- 
становилъ: 1) продолжать въ принятомъ порядкЬ изго- 
товлеше коп1Й, при чемъ поручить мастерской Виль- 
борга исполнен1е цв-Ьтныхъ коп1Й за договоренную съ 
Управляющимъ д-клами ц-Ьну и въ то же время просить 
Члена Комитета И. П. Шипова переговорить съ Упра- 
вляющимъ Окспедищею Заготовлен1я Государственныхъ 
бумагъ по вопросу о понижен1и требуемой Экспедищею 
ц^ны за цв-Ьтнын автотип1и иконныхъ снимковъ; 

и 2) выразить особую признательность Комитета 
иконописцу I. С. Чирикову за отличное и усердное 
исполненхе иконныхъ снимковъ. 

VI. Управляющ1Й д:Ьлами Комитета заявилъ о 
необходимости, въ видахъ поднят1я д-Ьла иконописан1Я 
и снабжен1я иконами югозападной Росс! и, открыть въ 
Шев'Ь учебную мастерскую, промысловую иконописную 
мастерскую и иконную лавку. 

Признавая неотложную необходимость промысловой 
мастерской и иконной лавки, которыми единственно 
могутъ быть удовлетворены насущныя потребности икон- 
наго д4ла въ КхевЬ, Комитетъ постановилъ поручить 
своему уполномоченному въ Кхевскомъ отд:Ьл'Ь войти въ 
переговоры съ хозяйствами мастерскихъ въ Мстер* по 
д-Ьлу объ открыт1и промысловой мастерской въ Кхев'Ь и 
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при ней иконной лавки Комитета, для снабженхя тор- 
говыхъ лавокъ Шевскаго отд:Ьла лучшими иконами по 
возможно дешевымъ ц4намъ. По вопросу объ устройстве 
въ ШевЬ учебной мастерской Комитетъ опред^лилъ 
просить Члена Комитета И. П, Шипова войти въ сно- 
шен1е съ Министерствомъ Финансовъ для опред'Ьлен1я , 
вопроса о К1евской художественно-промышленной школЬ, 
на которую полтора года тому назадъ было заявлено 
пожертвован1е 200.000 рублей Г. Терещенко и при ко- 
торой было предположено устройство иконописной учеб- 
ной мастерской. 
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Приложенге 1. 



ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, по всеподданней- 
шему докладу Председателя ВЫСОЧАЙШЕ учреж- 
деннаго Комитета попечительства о русской иконописи, 
въ 21 день Марта 1902 г., ВЫСОЧАЙШЕ утвердить 
соизволилъ выработанное означеннымъ Комитетомъ 
Временное Положеше объ учебныхъ иконописныхъ 
мастерскихъ названнаго Комитета. 



На подмннонъ Собствениою ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА 
рукою написано: 

21 Марта 1902 года. шУТВЕРЖДЛЮр. 



ВРЕМЕННОЕ ПОЛОЖЕШЕ 

объ учебныхъ иконописныхъ мастерскихъ ВЫСОЧАЙШЕ 
учрежденнаго Комитета попечительства о русской ико- 
нописи. 

§ 1. Учебныя иконописныя мастерстя открываются 
Комитетомъ попечительства о русской иконописи, со- 
гласно стать* 6 ВЫСОЧАЙШЕ утвержденнаго 19-го 
Марта 1901 года Положенхя о семъ КомитегЬ, и имЬютъ 
ц:Ьл1Ю приготовлять мастеровъ-иконописцевъ' и масте- 
ровъ по стЬннымъ и иконостаснымъ росписямъ, доста- 
вляя ученикамъ художественное иконописное образо- 
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вап1е и спещальныя познан1я въ области церковной 
археолопи вообще и русской въ частности. 

§ 2. Учебныя иконописныя мастерскхя состоять въ 
вЬд'Ьн1и Комитета попечительства о русской иконописи, 
коему принадлежитъ общее руководство и наблюден1е 
за ихъ д'Ьятельностью. 

§ 3. Для достижен1я помянутыхъ въ § 1 сего По- 
ложен1я ц^лей, въ учебныхъ иконописныхъ мастер- 
скихъ ведется: а) полное и всестороннее обученхе ма- 
стерству иконописан1я и ст^Ьннымъ росписямъ; б) обу- 
чен1е рисован1Ю и живописи, а таклсе прикладнымъ 
мастерствамъ иконописнаго д-Ьла, и в) преподаван1е 
церковно-археологическихъ св'Ьд'Ьн1Й. 

§ 4. Учебныя иконописныя мастерсшя открываются 
и содержатся на средства, отпускаемыя для сего изъ 
Государственнаго Казначейства въ распоряжен1е Ко- 
митета попечительства о русской иконописи, и на 
счетъ случайныхъ поступленхй, какъ-то: пособхй отъ 
разныхъ учре}кден1Й и обществъ и пожертвован1й отъ 
частныхъ лицъ и проч. 

Примтчшйе. Порядокъ хранен1я и расходовав 
Н1Я денежныхъ суммъ опред^бляется Комитетомъ 
попечительства о русской иконописи. 

§ 5. Учебнымъ иконописнымъ мастерскимъ предо- 
ставляется принимать заказы, выручка отъ коихъ, за 
вычетомъ расходовъ на матерхалъ, поступаетъ въ пользу 
учениковъ. 

§ 6. Движимое и недвижимое имущество, пр1обр4- 
таемое и жертвуемое для учебныхъ иконописныхъ ма- 
стерскихъ, поступаетъ въ распоряженхе Комитета попе- 
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чительства о русской иконописи; съ разрЬше1пя сего 
посл^дняго мастерск1я прхобр^таютъ, для своихъ на- 
добностей, учебныя пособхя, какъ-то: книги, рисунки, 
чертежи, рисовальные и живописные матершлы и при- 
надлежности, модели, костюмы, отдельные художествен- 
ные образцы и т. п. 

§ 7. При учебныхъ иконописныхъ мастерскихъ 
им:Ьются библютеки и художественно-промышленныя 
коллекц1И, которыя им4ют7> цЬл1ю служить пособхемъ 
при обучен1и въ мастерскихъ и сщ-Ьйствовать общимъ 
ц^лямъ ихъ, а именно: распространять художественное 
развитхе въ м'Ьстномъ населен1и. Для удовлетворен1я 
этихъ ц4лей въ библ10теки и коллекщи прхобр^таются 
на счетъ источниковъ, указанныхъ въ § 4 сего Поло- 
жен1Я, и принимаются въ вид* пожертвовашй: а) со- 
хранивш1еся образцы визант1Йскаго и русскаго искус- 
ства прошлыхъ столЬтхй; б) фотограф1И, коп1и и ри- 
сунки образцовъ релипознаго искусства; в) всЬ изда- 
н1я, касаюпцяся церковнаго искусства, и т. п. 

Примтанк. Порядокъ пользован1я библхотекою 
и коллекц1ями определяется Управляющимъ де- 
лами Комитета попечительства о русской ико- 
нописи. 

§ 8. Учебная иконописная мастерская находится 
подъ непосредственнымъ наблюден1емъ зав^дывающаго 
мастерской, который назначается Комитетомъ попечи- 
тельства о русской иконописи изъ лицъ, имЬющихъ 
право преподавать рисован1е въ среднихъ учебныхъ 
заведен1яхъ. Преподаван1е въ мастерской ведется за- 
в'Ьдывающимъ оной, законоучителемъ и двумя масте- 



01д1!12ес1 Ьу 



Соо^к 



32 

рами-иконописцами, число коихъ можетъ быть увели- 
чено по м-Ьр^ надобности. 

§ 9. Общее руководство учебной иконописной ма- 
стерской въ художественномъ отношенхи принадлелситъ 
совету, образованному изъ лицъ, обучающихъ въ мастер- 
ской, а именно: законоучителя и мастеровъ-иконописцевъ, 
подъ предсЬдательствомъ завЬдывающаго мастерской. 
Совать собирается но мЬр4 надобности для обсужденхя 
текущихъ д'Ьлъ и м^ръ художественнаго характера, и 
С0СТ0ЯВШ1ЯСЯ постановлен1я свои представляетъ на 
утвержден1е Комитета попечительства о русской ико- 
нописи. Совету мастерской предоставляется право 
увольнешя учениковъ изъ оной. 

Примтанк. Въ составъ совета мастерской мо- 
гуп> быть приглашаемы и постороннхя лица изъ 
знатоковъ и любителей иконописи; лица эти утвер- 
лодаются въ зван1и членовъ совета Комитетомъ, 
по представлен1Ю сов'Ьта мастерской. 
§ 10. Комитетъ попечительства о русской иконо- 
писи назначаетъ особо уполномоченное лицо для на- 
блюден1я за учебными иконописными мастерскими из- 
в-Ьстнаго округа, пределы коего устанавливаются Ко- 
митетомъ. ' 

§ 11. Зав-Ьдывающхй учебной иконописной мастер- 
ской есть непосредственный начальникъ оной и ему 
подчиняются вс'Ь служащ1я въ мастерской лица; онъ 
обязанъ наблюдать какъ за ходомъ обучетя, такъ и 
за вн'Ьшнимъ порядкомъ и матер1альнымъ благосостоя- 
нхемъ мастерской и является отв-Ьтственнымъ лицомъ 
за целость имущества мастерской и ея библхотеки и 
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художественно-промышленныхъ коллекщй. Кром4 сего, 
на обязанности зав^дывающаго мастерской лежитъ: 
а) составленхе см4ты доходовъ и расходовъ мастерской 
и годоваго отчета, для представленхя таковыхъ упол- 
номоченному Комитета по наблюденхю за мастерскими 
округа; б) производство текущихъ расходовъ, размерь 
которыхъ опредЬляется Комитетомъ, и в) преподаванхе 
рисовашя, живописи, анатомхи и перспективы. По всЬмъ 
случаямъ, нарушающимъ правильное и усп-Ьшное те- 
чен1в д'Ьла и требующимъ особыхъ мЬръ, зав'Ьдываю- 
Щ1Й мастерской обязанъ обращаться за указан1ями къ 
уполномоченному Комитета по наблюден1Ю за мастер- 
скими округа, а за отсутствхемъ его, непосредственно 
къ Управляющему д'Ьлами Комитета попечительства о 
русской иконописи. 

§ 12. Зав'Ьдывающ1е учебными иконописными ма- 
стерскими округа образуюгь сов-Ьгв округа, подъ пред- 
сЬдательствомъ уполномоченнаго Комитета по наблю- 
ден1ю за сими мастерскими. Сов-Ьтъ завЬдывающихъ 
учебными иконописными мастерскими округа имЬетъ 
предметомъ своихъ занятхй: а) разсмотр-Ьнхе составлен- 
ныхъ сими зав^Ьдывающими см^тъ и отчетовъ, и б) при- 
сужден1е зван1я мастера иконописной мастерской окон- 
чившимъ полный курсъ обучен1я въ оной. 

§ 13. На обязанности уполномоченнаго Комитета 
по наблюден1ю за учебными иконописными мастер- 
скими округа лежитъ: а) общее наблюденхе за мастер- 
скими, ихъ здан1ями и имуществомъ; б) заботы о раз- 
ВИТ1И мастерскихъ и увеличеши художественно-промы- 
пыенныхъ коллекщй и библхотекъ; в) составленхе го- 
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довыхъ отчетовъ по исполненш см'Ьтъ и по художе- 
ственной и учебной частямъ и представленхе ихъ на 
утвержденхе Комитета, по предваретельномъ разсмо- 
тр-Ьихи сов'Ьтомъ зав'Ьдывающихъ мастерскими округа, 
подъ предсЬдательствомъ уполномоченнаго; г) загото- 
вленхе хозяйственнымъ способомъ разныхъ предметовъ 
для мастерства; д) сношенхя съ м'Ьстными администра- 
тивными учрежденхями, должностными и частными ли- 
цами по дЪламъ мастерскихъ; е) избран1е преподава- 
телей и мастеровъ и представлен1е председателю Ко- 
митета о назначенхи сихъ лицъ^ и ж) утвержден1е ро- 
списан1Й учебныхъ занятхй по мастерскимъ, предста- 
вляемыхъ зав^дывающими. 

Лримтангв. Назначенье законоучителя д'Ьлаетея 
по сношен1Ю съ мЬстнымъ епарх1альнымъ началь- 
ствомъ. 

§ 14 Художественные предметы, преподаваемые 
въ учебныхъ йконописныхъ мастерскихъ, суть иконо- 
пцсь и рисоваше. 

а) Иконопись преподается въ дух:Ь и характер:Ь 
визант1Йскаго и древнерусскаго мастерства. Въ млад- 
шемъ отд-Ьленхи мастерской изучается техника иконо- 
писнаго мастерства, въ старшемъ отд-Ьленхи исполня- 
ются иконы по выбору мастеровъ и по заказамъ. 

б) Занятхя по рисован1ю производятся въ сл'Ьдую- 
щемъ порядк'Ь: въ младшемъ отд^ленхи— начальное 
рисоваше и черчеше, рисованхе орнаментовъ съ ори- 
гинала, рисоваше геометрическихъ фигуръ и орнамен- 
товъ съ гипса, рисованхе съ мертвой натуры; въ стар- 
шемъ отд'Ьленхи— черчен1е, перспектива наглядная и 
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лонятхе о гЬняхъ, элементарныя свЬд'Ьнхя по анатомхи 
человека, рисоваше съ гипсовыхъ фигуръ, рисованхе 
ло анатомщ Гудона,^ живопись съ мертвой натуры и 
драпировки. 

§ 15. Въ особо назначенные часы законоучителемъ 
учебной иконописной мастерской ведутся последова- 
тельно чтен1я и объяснен1я ученикамъ св^д^нШ по 
иеторхи Церкви и въ частности русской, изъ библей- 
ской древности и археолопи, литургики, жит1Й Свя- 
тыхъ, а преподавателемъ рисован1я — изъ бытовой ста- 
рины, по исторш облачешй и одеждъ и проч. 

§ 16. Въ учебныя иконописный мастерск1я прини- 
маются лица отъ десяти до пятнадцатил^тняго возра- 
ста, 0К0НЧИВШ1Я курсъ не ниже начальной школы. 
Общ1Й пр1емъ бываетъ одинъ разъ въ начал* каждаго 
учебнаго года, но, по соотв*тствующемъ испытанш, 
ученики принимаются въ теченхе всего учебнаго года. 
Ученики принимаются по просьб* родителей, или за- 
ступающихъ ихъ м-Ьсто, зав^дывающимъ мастерской, 
по представлен1и метрическаго свидетельства о рожде- 
Н1И и свидетельства объ окончанхи школы. Обученхе 
въ мастерскихъ безплатное. 

Примгьчанге. Нехристхане вовсе не допускаются 
къ обучен1Ю въ у чебныхъ иконописныхъ мастерскихъ. 

§ 17. Обученхе въ учебныхъ иконописныхъ мастер- 
скихъ распределяется на четыре года, причемъ ведется 
въ теченхе круглаго года, кроме праздниковъ общихъ 
и местныхъ и табельныхъ дней, съ распределенхемъ ча- 
совъ занят1Й по прилагаемой при семъ Положенш 
примерной таблице, 

500-3* 
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§ 18. Окончившхе полный курсъ обученхя въ учеб- 
ной иконописной мастерской могутъ по письменному 
ихъ и родителей, или заступающихъ мЬсто посл-Ьд- 
нихъ, заявленхю, продолжать занятхя въ мастерской для 
изучен1я церковной стенописи, подъ руководствомъ 
преподавателя рисован1я и мастеровъ-иконописцевъ. 
Прпмгьчате. Основан1емъ указаннаго въ семъ 
§ обучен1я стЬнописи служить копироваше луч- 
шихъ образцовъ византхйской и древнерусской 
стенописи. 

§ 19. Окончивш1е полный курсъ обучешя въ учеб- 
ной иконописной мастерской получаютъ званхе мастера 
иконописной мастерской. 
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Таблица чиела нед1и1ьныхъ занат!й по отд1и1е- 
н!яжъ въ учебно - иконописныхъ настерскихъ 
ВЫСОЧАЙШЕ учрежденнаго Бонитета попечи- 
тельства о Русской Иконопнси. 



Иконогась ... 

Рисован1е 

Чтен1е законоучителеиъ и преподавателенъ 
рисован1я 



Всего 



ОТДМЕНШ. 



Младшее. 



Старшее, 



24 час. 



30 час. 



12 час. 12 час. 



12 час. 



6 час. 



48 час. 48 час. 
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Росписан1е «уммъ, потребныхъ на годъ на ео* 
держан1е учебйой^ йконопи<{&ой каетере1еой ВН^ 
еОЧАЙШЕ учреждеяиаго Комитета пвпёчйтель- 
ства о Русской Иконописи. ' 




На .3 Ц08вагражден1е зав^^дывающаго ма- 
стерской 

Ца вознаГражден1е законоучителя и маете- 
ровъ-1конописцевъ 

На учебвцн аособ1я, натер1а1ы я Шзй- 
д етеку . 

На наемь пом1&щен1Й, ото1иен1е, осв%щен1е, 
тюмъ ' пряежуп я янне хем^ствен- 
вые расходы 

Всего 



1.200 

(Квартира 

натурою). 

2.400 



900 



1.000 



5.500 
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Приломенк 2. 



ВЫСОЧАЙШЕ учрежденный Коигатеть попе- 
чительства о русской нвонодиси, приступая къ 
изданхю лицевого иконописнаго подлинника, вырабо- 
талъ сл'Ьдуюпця постановлешя относительно содержа- 
Н1Я и порядка издашя сего подлинника: 

!• Лицевой иконописный йодлинникъ назначенъ 
удовлетворять той насущной нужд:Ь всего русскаго 
иконописан1я, которая заключается въ недостатке, а 
частью местами даже въ отсутств1и иконописныхъ ори- 
гиналовъ, которые могли бы служить образцомъ для 
воспроизведен1Я, слЬдован1я имъ или даже ихъ художе- 
ственной обработки- 

2. Посему лицевой йодлинникъ им'Ьетъ ц^лью слу- 
жить, равно какъ народному мастерству или ремеслу 
иконописан1я, идущему издревле, такъ равно и рус- 
скому искусству въ его прим-Ьненш къ д^лу церков- 
наго украшен1я иконами, стЬнными росписями, иконо- 
стасиымъ убранствомъ и самой релипозной живописи. 

3. Иконописный йодлинникъ долженъ состоять изъ 
древнихъ образцовъ, какъ-то: произведен1Й византгй- 
скихъ и древнерусской иконописи и памятниковъ ико- 
нографхи вообще, въ чемъ бы эти памятники не со- 
стояли: въ ст1;йиыхъ росписяхъ, фресковыхъ или мо- 
заическихъ, иконахъ, минхатюрахъ и т. д., равно ста- 
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ринныхъ прорисяхъ, или иконныхъ «переводахъ», 
«припорохахъ» и калькахъ и проч. 

4. Византхйсше памятники принимаются преиму- 
щественно въ пер10дъ посл^ иконоборства и до паде- 
Н1Я Визант1И, и къ нимъ присоединяются, по выбору, 
произведен1я новогреческой иконописи до конца XVII 

■ в4ка, въ стЬнныхъ росписяхъ и иконахъ. Древнерус- 
ская иконопись принимается за все время своего исто- 
рическаго существован1я. 

5. Подлинникъ составляется: 1, изъ основной части 
или собственнаго иконописнаго руководства, и 2 сборника 
снимковъ сь древнихъ образцовъ («оригиналовъ»), должен- 
ствующаго представить возможно обширный матерхалъ, 
служащ1Й пособхемъ для иконописцевъ и художниковъ. 

Руководство издается въ вид* точныхъ снимковъ въ 
краскахъ въ величину моленной иконы 7—8 верш, 
выш. и 6 — 7 верш. шир. 

Сборникъ составляется изъ такихъ же воспроизве- 
ден1Й въ краскахъ, а равно фототипхй, цинкографхй и 
литографШ въ разную величину. 

6. Образцы для руководства и матерхалы сборника 
располагаются въ систематическомъ порядке, а въ раз- 
мЬп^енхи святыхъ — порядке алфавитномъ. 

7. Издан1е им^етъ выходить выпусками съ т*мъ, 
чтобы главная или основная часть подлинника, т. е. 
«руководство» удовлетворялась прежде всего и была 
представлена въ каждомъ выпуск*, тогда какъ «сбор- 
никъ снимковъ» исполнялся бы уже во вторую оче- 
редь. Изображен1я святыхъ, наиболее въ Росс1И чти- 
мыхъ, должны быть сд-Ьланы въ величину моленныхъ 
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иконъ и сопровождаться другими историческими сним- 
ками, тогда какъ проч1в святые могутъ быть издаваемы 
по нескольку въ одной таблице (не болЬе четырехъ). 
Примгьчанге. Въ составъ лицевого иконописнаго 
подлинника не входятъ: полная иконограф1я Ёван- 
гел1я, Ветхаго ЗавЬта, Д-Ьянхй Св. Апостоловъ и 
Апокалипсиса. 

8. ВсЬ памятники; вносимые въ видЬ воспроизве- 
ден1Й т4мъ или инымъ способомъ въ сборникъ, пере- 
даются неизменно по оригиналу, насколько возможно 
точнее. Механичесше способы воспроизведен1я, осо- 
бенно со стороны рисунка, предпочитаются всЬмъ осталь- 
нымъ, и потому при издан1И снимковъ съ чудотворныхъ 
и наиболее чтимыхъ иконъ, списокъ ихъ или коп1я 
пров'Ьряется по фотограф1и. 

9. Необходимыя исправлен1я противъ оригинала 
допускаются въ «руководстве» не иначе, какъ осо- 
бымъ р^шешемъ коммисс1и по издашю лицевого иконо- 
писнаго подлинника. 

Означенныя постановленхя Комитета 21-го Марта 
1902 года удостоены ВЫСОЧАЙШАГО ЕГО ИМПЕ- 
РАТОРСЖАГО ВЕЛИЧЕСТВА ГОСУДАРЯ ИМПЕ- 
РАТОРА одобрешя. 
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Докладъ объ открыт1и учебныхъ иконописнЫхъ 

хастерскихъ въ е.с. Палех'Ь и ХолуЬ, Влади1|1р^ 

ской губ., и въ е. Борисовк'Ь, Курской губ. 

Среди сель Владимхрской губерти, населеше ко- 
торыхъ занимается иконописью, какъ промысломъ, 
Палехъ занимаетъ одно изъ видныхъ м4стъ. По коли- 
честву населен1я (около 2-хъ тысячъ) онъ уступаетъ 
МстерЬ и Холую, но по количеству заработной платы 
палешане богаче и мстерцев'ь и холуянъ. 

Время появлен1я иконописнаго промысла въ Палех* 
съ точностью опред'Ьлить также трудно, какъ и въ 
другихъ м-Ьстностяхъ этого края. Вполне достовЬрныя 
св^д-Ьнхя о существован1и въ Палех* иконописашя 
относятся къ половин* XVII в*ка. Въ грамотахъ и 
челобитныхъ временъ царя Алексея Михайловича въ 
числ* мастеровъ иконописцевъ упоминаются и пале- 
ховсше. Отъ того же времени сохранилось въ Палех* 
н*сколько иконописныхъ «подлинниковъ», этихъ ста- 
ринныхъ русскихъ руководствъ иконописи, переходив- 
шихъ изъ рода въ родъ до нашей поры, н*которыя изъ 
нихъ съ указан1ями именъ влад*льцевъ, писанныхъ 
скорописью ХУП в, Палеховцы, изготовляя иконы 
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по заказамъ,' не замкнулись въ своей слободЬ, как'Ь 
мстерцы, бывппе раскольниками, но, бывая сь икон- 
нымъ «промысломъ^ въ Москв* и другихъ н^стахъ, 
чутко слоили за ВСЕМИ г]^ми фазисами, какю пере- 
яшвало. наше церковное искусство со времени конца 
XVII в*ка, и 1* перемены, кашя постигали наше 
искусство, отразились и въ Палеховской иконописи, 
причемъ ' налеховцы съум^ли изб'Ьжать крайностей и 
увлечетй, сопу^гствовавшихъ этому двшкен1го русскаго 
искусства. 

Вс*мъ известно, что релипозцый переворотъ, со- 
вершившись въ конц* XVII в., результатомъ коего 
было съ одной стороны— сближеше Россхи съ Западомъ, 
а съ другой— ^отпаден1е отъ господствующей церкви 
секты старообрядцевъ, оказалъ вм-Ьст* съ тЬмъ гро- 
мадное вл1ян1е и на историческ1я судьбы нашей иконо- 
писи, Подъ вл1ян1емъ западныхъ художниковъ, вызван^ 
ныхъ царями Алекс4емъ Михайловичемъ, веодоромъ 
Алекс4евичемъ и Петромъ Великимъ, и населившихъ 
цЬлую слободу въ Москве, наша иконопись быстро 
бросала свою старую технику, и лучшхе русскхе мастера, 
въ родЬ Симона Ушакова, съ жадностью новизны на- 
бросились на иностранный гравюры и картины и. 
перед^Ьлывая ихъ на свой ладъ, образовали новый стиль 
въ иконописи, известной подъ названхемъ «фряжскаго>. 
Въ этихъ произведен1яхъ «фряжскаго» стиля рисунокъ 
сталь правильнее, колоритъ сталъ цв^тистЬе и сочнЬе, 
кисть размашистее, свободнее. Но воспитанные въ 
строгости древне-русскаго иконописнаго стиля, руссюе 
мастера того времени не им4ли смелости окончательно 
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разорвать связь съ иконописными предан1ями и, улуч- 
шивъ технику, остались всетаки^'Ьрны самому суще- 
ству русскаго икнописан1я, по которому иконопись, 
какъ церковное искусство, должна быть прежде всего 
согласна съ ученгемъ и предатемъ Церкви. ЛучшШ 
изъ виновниковъ образовашя такъ называемаго «фряж- 
скаго» стиля въ иконописи, знаменитый царскШ жало- 
ванный «знаменщикъ» (т. е. иконописецъ - рисоваль- 
щикъ) Симонъ Ушаковъ остается т4мъ же древне-рус- 
скимъ иконописцемъ, пишупщмъ иконы почти согласно 
съ наставлен1ями подлинника, исключая техники. 

Но эти скромныя, вполне законныя и не противо- 
рЬчивш1я существу русскаго иконописан1Я «новшества» 
конца XVII и начала XVIII в. въ сфер* церковнаго 
искусства вызвали резкую критику со стороны ревни- 
телей старины. Эти ревнители старины, къ которымъ 
принадлежали прежде всего вс* старообрядцы, отстаивая 
все, что было до патрхарха Никона, настойчиво стали 
отдавать безусловное предпочтен'ю древней иконо- 
писи, высоко цЬня старые стили иконописатя: Новго- 
родсшй, Московск1Й и особенно Строгановсшй, освящая 
даже ихъ техническ1е недостатки. Они неодобрительно 
стали относиться, да и до сихъ поръ продолжаютъ 
такъ относиться, къ произведен1ямъ «фряжскаго» стиля, 
не допуская иконъ этого рода въ свои моленныя. Пра- 
вославные же сторонники церковныхъ исправлешй, на- 
чатыхъ патрхархомъ Никономъ, въ противодМствхе 
старов^рамъ, критикуя всЬмъ очевидные техническхе 
недостатки древне-русскихъ школъ иконописи, встре- 
тили единодушнымъ одобренхемъ иконы сфряжскаго» 
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стиля, а зат^мъ допустили въ свой храмы и произве- 
дешя академической живописи, къ сожал^шю въ такомъ 
перход* С0СТ0ЯН1Я ея, когда въней господствовала ма- 
нерность и ложный классицизмъ, и когда релипозную 
искренность заменяла искусственная сантиментальность. 
Сторонники новшествъ, увлекаясь техническимъ досто- 
инствомъ академическихъ иконъ, не замечали той 
крупной ошибки, которую они сделали, допустивъ 
живопись того времени въ церковь, такъ какъ эта 
живопись попирала вс^^ церковный иконописныя пре- 
дан1я русской церкви и противоречила на каждомъ шагу 
основнымъ требован1ямъ и духу русскаго православнаго 
иконописан1я. Эти судьбы русскаго релипознаго искус- 
ства въ разныхъ фазисахъ его развит1я отразились въ 
м^стностяхъ, гдЬ иконописанхе составляло народный 
промыселъ, слЬдующимъ образомъ: мстерцы, въ боль- 
шинстве староверы, какъ только пошли эти «новше- 
ства», ревниво оберегая дониконовскую старину, тЬсно 
замкнулись въ кругЬ иконописныхъ школъ, господство- 
вавшихъ до патрхарха Никона, и дальше производства 
иконъ въ стиляхъ этихъ школъ не пошли. Единствен- 
ная забота мстерца состоитъ въ томъ, чтобы написать 
икону согласно «подлиннику», не только со стороны 
иконографической, т. е. со стороны выполнен1Я сю- 
жета, но и со стороны техники. Попавши въ совре- 
менную мстерскую мастерскую, вы очутитесь сразу въ 
ХУП стол4т1И, вы увидите т4 же техническхе прхемы, 
т4 же краски^ разведенныя на яйц-Ь въ обломленныхъ 
ложкахъ, т4 же иконы, кашя были у «изуграфовъ» 
ХТП в. 
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Холуяне выд'Ьлцли изъ себя не малое число подра- 
лсателей академической живописи со всЬми ея лхротит 
ворЬч1яыи иконописному предан1Ю русской православг 
ной церкви и, сл'Ьпо следуя за ней, они очутились въ 
бол^е худшемъ положен1и, ч^мъ мстерцьь Мстерецъ, 
при вс4хъ техническихъ недостаткахъ своего мастер- 
]ства, остался всетаки в^ренъ иконописному лредан1Ю 
православной церкви, и его иконы не рЬжутъ непргятно 
взора въ нашихъ храмахъ, въ лучшихъ изъ нихъ 
запечатл^Ьно даже благородство древнихъ иконописныхъ 
типовъ; холуйск1Й-же «живописецъ», разорвавши всякую 
связь съ иконописнымъ церковнымъ предан1емъ вм4стЬ 
<^ъ академическимъ художникомъ и потерявъ это самое 
главное достоинство икрнониси, безъ правильной школы 
не могь усвоить и 'шхническаго совершенства акаде- 
мическаго художника, верности природе и естествен- 
ности изображенШ, т. е., гЬхъ качествъ, коими и 
подкупаетъ каждаго зрителя этотъ послЬдн1Й. Поэтому-то 
«живописныя* произведешя холуйскаго мастера часто 
лишены р'Ьшительно какихъ бы то ни было достоднствъ. 

Палехъ съум4лъ удержаться на золотой середин^Ь 
во время этой ЭВ0ЛЮЦ1И древне-русскаго иконолисиаго 
искусства. Палеховсше мастера не застыли въ слюдой 
привязанности къ древне-русскимъ письмамъ, какъ 
мстерцы, но и не увлеклись академической живописью 
настолько, чтобы сд-Ьлаться, по образцу холуянъ, «живо- 
писцами». Излюбленной манерой письяа Палеховскихъ 
мастеровъ служить «фрязь», и большинство иконъ, 
приготоаляемыхъ въ Палех*^ пишутся именно въ 
«фряжскомъ» стил'Ь. У палеховцевъ существу етъ^ Срой 
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особый техническШ пргемъ писан1я иконъ, таюке со- 
ставляющ1Й средину между способомъ писан1я иконъ 
живописныхъ и иконописныхъ. Неизвестно, кЬмъ изо- 
бр4тенъ этотъ палеховск1Й способъ писанхя иконъ: 
заимствованъ ли онъ отъ царскихъ и первыхъ фряж- 
скихъ иконописцевъ или изобр^тенъ самими палехов- 
цами въ последнее время ради быстроты производства 
иконъ, но способъ этотъ интересенъ. Икону вначале 
пишутъ масляными красками или всю сначала до конца, 
или только «доличное», на манеръ живописной. ЗатЬмъ 
начинаютъ разделывать, или какъ здЬсь характерно 
выражаются «отбирать» красками, разведенными на яйце, 
лицо, волосы, глаза, пробела одеждъ и проч. аксессуары, 
совершенно такъ, какъ мстерцы пишутъ свои иконы. 

Въ результате такой работы получается нечто 
среднее между живописью и иконописью. Одежды, 
писанныя широкой кистью масляными красками, сбли^ 
жаютъ такую работу съ живописью, а < отборка» мел- 
кими штришками мешаетъ ей быть вполне произве- 
дешемъ искусства. Впечатленхе отъ такой иконы по- 
лучается смешанное, неопределенное, и палеховец7> 
оамъ какъ бы чувствуетъ эту неопределенность и ста-^ 
рается отвлечь вниманае зрителя отъ письма иконы 
роскошнымъ золоченымъ фономъ, украшеннымъ самою 
затейливою чеканкой. 

Иконы эти нравятся малоразвитымъ въ эстети- 
ческомъ отношенш настоятелямъ монастырей, купцамъ, 
мещанамъ, которые въ особенности ценятъ обилхе 
золота, ярко блестящаго на поляхъ и фоне такихъ 
иконъ, и эту тщательную «отборку» ликовъ, где каж- 
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дый волосокъ прописанъ отдельно, гд'Ь парчи (то-есть 
одежды) разделаны 'ймъ же золотомъ. 

Правда, рисунокъ такихъ иконъ правилыгЬе 
несколько рисунковъ иконъ холуйскихъ и мстерскихъ 
мастеровъ, но всетаки ояъ гр4шитъ многими не- 
достатками. Очень нер'Ьдко можно видеть, что, забо- 
тясь исключительно только объ «отборк^Ь ликовъ и 
парчей», палеховскШ мастеръ «подъ фряжсшя письма» 
опускаетъ совсЬмъ изъ вниман1я соразмерность отд^ь- 
ныхъ частей челов'Ьческой фигуры, а также и требо- 
ван1я правилъ перспективы, о которыхъ онъ совер- 
шенно не имЬетъ понят1Й. Поэтому-то такъ часто и 
встречается на такихъ иконахъ груб4йш1я ошибки и 
противорЬчхя самымъ элементарнымъ правиламъ рисо- 
ван1я; не говоримъ уже о полномъ несоотвЬтств1И д-Ьй- 
ствительности на такихъ иконахъ изображенхй, йапр., 
лица, глазъ, рукъ и прочихъ частей челов-Ьческаго т4ла, 
которыя пишутся шаблонно, по старымъ рисункамъ 
иконописцевъ, не пров'Ьреннымъ съ натурою. 

Не смотря на то, что Палехъ считается однимъ изъ 
самыхъ видныхъ центровъ иконописан1Я, въ немъ до 
сего времени не было никакой иконописной школы и 
д-Ьти не обучались рисовангю. Прхемы обучен1Я иконо- 
писашю были самые примитивные, ремесленные. Ребе- 
нокъ съ 9—10 л4тъ поступалъ въ иконописную мастер- 
скую, ему давали икону для механической копировки 
и въ этой копировке и состояло все его ученье— онъ 
не учился нирисовашю, ни правиламъ перспективы — 
ничему такому, что преподается въ училищахъ рисо- 
ван1я и живописи, не говоря уже о томъ, что онъ не 
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получалъникакихъсв^д4н1Й по хриспанской иконограф1и 
и церковной археологш. Механически копируя иконы въ 
течен1и 5—6 л-Ьгв, мальчикъ снабивалъ» себЬ руку и 
становился мастеромъ иконописцемъ и при томъ спе- 
щализировался въ написаши не ц^лой иконы, а только 
одной какой либо части ея: или въ написан1И ликовъ 
или «въ доличномъ». ^ Такой порядокъ приготовлешя 
мастеровъ былъ выгоденъ главнымъ образомъ для хо- 
зяевъ мастерскихъ, подрядчиковъ иконописцевъ, сни- 
мавпшхъ подряды по иконописнымъ д^амъ, или какъ 
ихъ характерно зд'Ьсь называютъ иконописцевъ— завод- 
чиковъ. 

Мастеръ иконописецъ, получивш1Й механическую 
подготовку въ мастерской хозяина подрядчика на всю 
жизнь становился въ зависимость отъ него: онъ могъ 
работать только въ артел* въ сообществ* другихъ спе- 
цдалистовъ, а не самостоятельно. 

Поэтому Комитетъ попечительства о русской ико- 
нописи, ознакомившись съ положешемъ иконописнаго 
мастерства въ с. Палех*, прежде всего р'Ьшилъ от- 
крыть учебную иконописную мастерскую зд4сь въ этомъ 
важномъ центр* иконописнаго промысла. Но его же- 
лан1е встретило на первыхъ порахъ серьезное проти- 
вод'Ьйствхе въ лиц* н*которыхъ м*стиыхъ подрядчи- 
ковъ по иконописнымъ работамъ. Они принимали все- 
возможный м*ры къ уб*жден1ю мастеровъ иконопис- 
цевъ, что имъ иконописная школа не нужна, что они 
сами лучшхе иконописцы и съум*ютъ сами научить 
своему мастерству своихъ д*твй, что наконецъ, школа 
которую хочетъ открыть Комитетъ, можетъ подорвать 
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местный промыселъ, что ихъ научать живописи, но 
не иконописи. И Комитету, пришлось не мало упо- 
требить усил1Й, чтобы разубедить м'Ьстное населете 
въ его ошибкахъ и выяснить, что всЬ м'Ьропрхятхя 
Комитета направлены исключительно къ поднятш на 
высшую степень развитая именно древне-русскаго ико- 
нописан1я, а не къ насажден1ю зд4сь академической 
«живописи >. 

Поел* Ц'Ьлаго почти года хлопотъ, въ Апр'Ьл4 
1902 года, наконецъ удалось прхискать въ Палех* сно- 
сное пом'Ьщен1е для будущей школы. 

Назначенъ былъ зав^ЬдывающШ открываемой учеб- 
ной иконописной мастерской классный художникъ Им- 
ператорской Академ1и Художествъ Е. И. Стяговъ, 
законоучитель местный протохерей Н. П. Чихачевъ и 
два учителя М. П. Париловъ и И. А. Сафоновь изъ 
м^Ьстныхъ иконописщевъ. Въ 1юн* мЬсяцЬ, обставивъ 
всЬми необходимыми принадлежностями и заблаговре- 
менно сдЬлавъ пр1емъ д'Ьтей — учениковъ, уполномо- 
ченный Комитета В. Т. Георг1евск1Й рЬшилъ устроить 
торжественное открьте учебной мастерской 22-го 1юня, 
о чемъ и было объявлено законоучителю местному 
протохерею Н. П. Чихачеву и учителямъ иконописцамъ 
М. П. Парилову и И. А. Сафонову, д'Ьтямъ-ученикамъ, 
ихъ родителямъ и всЬмъ общественникамъ черезъ 
местное сельское начальство. 

По совету уполномоченнаго Комитета съ персона- 
ломъ учащихъ решено было устроить открытхе школы 
какъ можно торжественнее, а для этого, согласно уче- 
Н1ю Стоглава, достойно приготовить будущихъ учени- 
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ковъ къ вступлен1Ю въ учебную мастерскую посред- 
ствомъ исполнен1я христ1анскаго долга поста, исповеди 
и Св, Таинъ Причаст1я. 

Въ виду радостнаго въ жизни Палеховскихъ обы- 
вателей событ1я о. Законоучителемъ иконописной учеб- 
ной мастерской, м-Ьстнымъ Протохереемъ Н. Чихаче- 
вымъ назначено было въ приходскомъ храмЬ обще- 
ственное праздничное Богослуженхе въ честь Неруко- 
твореннаго образа Господа нашего, благоволившаго 
дать всЬмъ христханамъ въ немъ самое первое изобра- 
жен1е своего СвятЬйшаго Лика, почему наканун'Ь 22 
1юня совершено было всенощное бд'Ьнхе, на которомъ 
поел* пол1елея д4ти ученики и всЬ моляпцеся въ храм* 
прикладывались къ икон* Нерукотвореннаго образа, 
по окончанш же бд'Ьн1я д*ти— ученики о. Законоучи- 
телемъ были исповеданы и приготовлены къ прича- 
щешю Св. Христовыхъ Тайнъ за Божественной Ли- 
турпей— предъ началомъ ихъ учебныхъ иконописныхъ 
занят1Й. 

Утромъ 22 1юня дЬти ученики собрались въ помЬ- 
щеюи учебной мастерской и принесли съ собой разно- 
образной зелени и душистыхъ цв^товъ, которыми и 
осьшали около дома и въ самомъ дом^ по всЬмъ ком- 
натамъ. Звонъ къ Божественной Литурпи начался въ 
8 час. утра, и по первому удару колокола д4ти ученики 
пришли въ храмъ— съ ними и родители ихъ, и также 
и учапце, собрались мнопе общественники во глав* 
съ своими представителями волостнымъ старшиной и 
сельскими старостами. Во время Божественной Литур- 
пи вся обстановка въ храм^Ь была праздничная, на 
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клирос^Ь п'Ьлъ стройно любительсшй хоръ м'Ьстныхъ 
п^вчихъ, ч'Ьмъ не мало скрасилось и самое Богослу- 
жен1е. Въ свое время д'Ьти— ученики благоговейно при^ 
ступили къ Причащенш Св. Христовыхъ Таинъ, а 
затЬмъ, по окончан1и Божественной Литурпи и, по 
выслушан1И благодарственныхъ причастныхъ молитвъ, 
од^ены были каждый изъ нихъ цельной просфорой. 
Потомъ въ квартиру учебной мастерской совершенъ 
былъ изъ храма съ святыми иконами крестный ходъ, 
въ которомъ принялъ участ1е и второй местный свя- 
щенникъ 0. I. Рождественсшй; вс^Св. Иконы несены 
были самими дЬтьми. По приходе въ квартиру, какъ 
только установлены были принесенныя иконы, о. про- 
тохерей, обратившись къ собравшейся публик'Ь, про- 
изнесъ рЬчъ, въ которой изложилъ кратко важность 
для христханъ Св. Иконъ, исторхю м'Ьстной иконописи 
и правительсвенныя заботы о подняли ея, а затЬмъ 
выяснилъ благодетельное значен1е вновь открываемаго 
въ Палех* учебнаго иконописнаго учрежденгя для раз- 
ВИТ1Я и усовершенствован1я м^стнаго иконописнаго про- 
изводства не только среди дЬтей учениковъ, но и во- 
обще среди всЬхъ М'Ьстныхъ иконописцевъ, крайне 
нуждающихся въ разнаго рода указан1яхъ и пособ1яхъ, 
и наконецъ онъ зактючилъ свою рЬчъ приглашенхемъ 
всЬхъ присутствующихъ къ общей молитвЬ за усп'Ьхъ 
Св. дЬла. (См. приложенге). Тутъ же начать былъ 
молебенъ предъ началомъ учен1я отрокамъ съ присо- 
вокуплешемъ прошен1Й и стихирь изъ службы о при- 
зыван1и помощи, благодати и дара Пресвятаго Духа 
въ начал* всякаго добраго д'Ьла— и вм'Ьс'гЬ чина ма- 
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лаго водоосвящен1я. По совершенхи освящешя воды, 
во время пЬн1я положенныхъ стиховъ, о. Законоучитель 
освящалъ новыя иконы, пожертвованныя учителями 
Париловымъ и Сафоновымъ, окропилъ св. водою д4тей « 
учениковъ, всЬхъ молящихся, вс* комнаты дома и хо- 
зяйственныя при немъ постройки и принадлежности. 
ВслЬдъ за тЬмъ совершенъ былъ Господу Богу благо- 
дарственный молебенъ, предъ окончанаемъ котораго 
уполномоченнымъ Комитета по устройству учебныхъ 
мастерскихъ В. Т. Георгхевскимъ сказана была сле- 
дующая р^чь: 

«Поздравляю Васъ съ открыт! емъ учебной иконо- 
писной мастерской, которая учреждается для дЬтей 
Вашихъ по вол* Державнаго МОНАРХА ГОСУДАРЯ 
ИМПЕРАТОРА, Верховнаго Покровителя русской 
иконописи заботами ВЫСО Ч АЙШЕ учрежденнаго 
Комитета попечительства о русской иконописи. То тя- 
желое положен1е, въ какое поставила жизнь занятхе 
иконописью, ухудшилось, въ особенности въ посл'Ьднее 
время^ благодаря развившемуся фабричному изгото- 
влен1ю разныхъ подд'Ьлокъ подъ иконы въ род* пе- 
чатныхъ иконъ на жести г. г. Жако и Бонакера, и 
ГОСУДАРЮ ИМПЕРАТОРУ благоугодно было придти 
вамъ на помощь: по ходатайству Иконописнаго Коми- 
тета св. Синодъ недавнимъ указомъ воспретилъ про- 
дажу съ 1 Января 1903 г. печатныхъ на жести подд'Ь- 
локъ подъ иконы при церквахъ и монастыряхъ» а въ 
настоящее время Комитетъ предпринимаетъ рядъ но- 
выхъ заботъ объ улучшенхи вашей участи и, учреждая 
для дЬтей вашихъ учебныя мастерсшя иконописи, 
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им^етъ ц^лью дать вамъ средства всесторонне, шит 
роко и наилучшимъ образомъ изучить иконописное ма- 
стерство. 

Некоторые изъ вашихъ односельцевъ по какому-то 
недоразум4н1Ю не желали, чтобы здЬсь учреждалась 
школа: имъ казалось, что вамъ лучше оставаться въ 
полутьм^Ь и, когда делались попытки учреждать у васъ 
правильно организованную иконописную школу, эти 
люди пугали васъ всякими страхами, только бы вы не 
согласились на открытхе школы. Такъ было и на этотъ 
разъ: вамъ говорили, что школы вамъ не нужно, вы 
сами лучш1е мастера въ св^т^Ь, сами сумеете научить 
своихъ д^Ьтей, что школа, можетъ быть, нужна въ 
ХолуЬ или МстерЬ, а не у васъ, что въ пгкол'Ь 
учитель художникъ не будетъ учить иконописи, что 
самая иконопись можетъ быть уничтожена школой, 
словомъ пускали все для вашего уб'Ьжден1я въ не- 
нужности и даже вредЬ школы. Время скоро пока- 
жетъ, какъ ложны и злонам'Ьрены были эти слухи и 
толки. Теперь же я постараюсь въ короткихъ словахъ 
соо6ш;ить о томъ, чему будутъ учить д^Ьтей вашихъ, 
во вновь открываемой школ'Ь. § 1-й ВЫСОЧАЙШЕ 
утвержденнаго положенхя объ иконописныхъ школахъ 
гласитъ, что он* им-Ьють ц4лью приготовить мастеровг- 
иконописцевъ-и что въ нихъ д'Ьти должны быть обу- 
чаемы полно и всесторонне мастерству иконописашл и 
стЬннымъ росписямъ. И такъ во вновь открываемой 
школЬ будутъ обучать полно и всесторонне главнымъ 
образомъ иконоцисанш. Для этого приглашены ваши 
же лучш1е мастера. Въ вашихъ мастерскихъ д4ти 
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изучали иконописаше неполно, а односторонне. На- 
писаше одной иконы составляло спещальность двухъ 
мастеровъ: личника и доличника, причемъ нередко 
личникъ не зналъ вс4хъ секретовъ искусства долич- 
ника, а посл'Ьднхй не ум^лъ написать вполне удовле- 
творительно ликовъ въ икон*. Онъ не былъ свободенъ 
въ своей деятельности, личникъ завис^лъ отъ долич- 
ника и наоборотъ. Въ открываемой школ^ такого 
дЬлен1я на спевдальности не будетъ, д^ти будутъ 
посвящены во вс)^ секреты искусства иконописан1я и 
будутъ упражняться какъ въ писан1И ликовъ, такъ и 
всего доличнаго. Для обучен1я всемъ секретамъ ремесла 
Комитетъ пригласилъ двухъ вами же одобренныхъ 
опытныхъ мастеровъ. Во вторыхъ наряду съ иконопи- 
сашемъ д'Ьти будутъ изучать и рисоваше, и живопись. 
Безъ правильнаго рисунка не можетъ быть хорошей 
иконы, а правильный рисунокъ дается путемъ долгаго 
упражнен)я въ рисован1и. Въ настоящее время рису- 
нокъ на вашихъ иконахъ передается механически 
посредствомъ припаратовъ спереводовъ»; отъ многократ- 
ныхъ переводовъ съ одной иконы на другую рисунокъ 
сбивается, часто неправиленъ и эти ошибки въ ри- 
сунке р^жутъ глазъ всякаго, даже неопытнаго въ ри- 
сован1и; между гЬмъ иконописецъ не въ силахъ. безъ 
уменья рисовать, исправить его, но въ особенности 
безпомощенъ иконописецъ, не ум'Ьюпцй правильно ри- 
совать, при исполнен1и сгЬнныхъ росписей. Когда раз- 
личный разм-Ьръ сгЬнъ и потолковъ храмовъ заставляетъ 
сокращать или увеличивать русунки, прориси или 
переводы ст^нныхъ росписей, им-Ьющихся у иконо- 
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писца подъ руками, волей неволей онъ долженъ ри- 
совать на сгЬнахъ эти прориси въ изв^стныхъ разм4- 
рахъ, и тутъ то неуменье рисовать сказывается самымъ 
невыгоднымъ образомъ на исполняемыхъ работахъ. 
Не им-Ья П0НЯТ1Я о законахъ перспективы, о точныхъ 
законахъ соразмерности различныхъ частей челов^че- 
скаго т^ла, иконописецъ, не ум4ющ1Й рисовать, ни- 
когда не выполнить правильно сгЬнописи. Ваши хо- 
зяева-подрядчики прекрасно понимаютъ это и при 
выполнен1и заказовъ болЬе дорогихъ и тщательныхъ, 
вынуждены обращаться къ художникамъ изъ Академхи 
и поручать имъ компановку картинъ для гЬхъ или 
другихъ стЬнописей, предоставляя вамъ исполнен1е 
только по готовымъ рисункамъ деталей. И такъ уменье 
рисовать есть необходим'Ьйшее и существеннейшее 
знанхе для иконописца, делающее его свободнымъ и 
самостоятельнымъ мастеромъ. Для преподаван1Я этого 
искусства Комитетъ пригласилъ опытн-Ьйшаго худож- 
ника, окончившаго Академхю Художествъ. Иконописа- 
Н1е есть искусство по преимуществу церковное. Цер- 
ковь Христова въ течен1и многихъ в^кобъ своего су- 
ществован1я выработала точное в4роучен1е и ц^лый 
рядъ обрядовъ, правилъ, каноновъ, какъ въ богослу- 
жен1и, такъ и въ благоповеденхи своихъ членовъ, 
выработала она эти каноны и обычаи и въ иконопи- 
саши. Иконопись— это исповедан1е в^ры въ краскахъ 
и образахъ— им^егь тесную связь со всЬмъ чиномъ 
церковнымъ: съ вероученхемъ христханскимъ, съ бого- 
служенхемъ и другими церковными обрядами. Въ осо- 
бенности гЬсна эта связь иконописи съ богослужетемъ: 
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что поется въ церкви, то изображается на иконахъ 
и ст4нописяхъ церковныхъ. Поэтому иконописецъ дол- 
женъ знать хорошо весь чинъ церковный— богослуже- 
Н1е и церковный п:&сноп:&н1я и пр. Изображая лики 
Спасителя, Богоматери и святыхъ Божшхъ, иконопи- 
сецъ долженъ знать и подробности: библейскую и цер- 
ковную истор1ю, ЖИТ1Я святыхъ угодниковъ, ихъ по- 
добхе, ту обстановку, въ которой они жили и действо- 
вали, наконецъ, онъ долженъ знать, какъ изобража- 
лись эти святые въ древности лучшими искуснейшими 
художниками, чтобы подражать искуснейшимъ. При- 
этомъ н^которыя изъ иконъ и священныхъ изображе- 
Н1Й прославлены отъ Бога особою благодатью и особо 
чтимы, какъ чудотворный. Все это иконописецъ дол- 
женъ знать и все это долженъ сообш;ить ему препо- 
даватель Закона Божхя — сведенхя по богослуженш, 
по библейской и церковной исторхи, библейской и цер- 
ковной археолопи и иконографхи. И это будетъ пре- 
подано въ открываемой школе вашимъ д^тямъ вашимъ 
батюшкой, радЬтелемъ вашимъ, любящимъ иконопи- 
саше. 

Все необходимый пособхя, которыя нужны для обу- 
чен1я рисован1Ю, иконописи и предметамъ устнымъ, 
будутъ сосредоточены въ школе: книги, рисунки, снимки 
еъ древнейшихъ и особо чтимыхъ иконъ, подлинники 
иконописные, художественныя и научный издан1я по 
иконограф1и, церковной и библейской археолопи и пр., 
чертежи, краски— все это будетъ пр1обретено для 
нуждъ школьниковъ и на эти потребности ВЫСО- 
ЧАЙШЕ учрежденный комитетъ будетъ ассигновать 
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по 900 р. ежегодно. Комитетъ съ благодарностью бу- 
деть принимать пожертвовашя, особенно древними 
иконами, рисунками и книгами для школьной библ10- 
теки. : 

Въ искреннихъ заботахъ объ улучшенхи иконописи 
и желая придти на помощь всЬмъ иконописцамъ безъ 
исключен1я, ВЫСОЧАЙШЕ учрежденный Комитетъ 
постановилъ предоставить право пользоваться книгами, 
рисунками и художественными коллекц1Ями школьныхъ 
библ10текъ по возможности всЬмъ желающимъ иконо- 
писцамъ. Для справокъ въ известные часы иконописцы 
могутъ обращаться къ зав-Ьдывающему учебной мастер- 
ской и съ его дозволен1я пользоваться учебными по- 
собхями мастерской и библхотекой. Конечно, сейчасъ 
6ибл10тека эта не богата, но она будетъ обогащаться 
вс^мъ необходимымъ съ каждымъ годомъ. Словомъ, 
Комитетъ им^етъ ц-Ьлхю сд^Ьлать все возможное для 
того, чтобы придти на помощь иконописцамъ въ ихъ 
занят1яхъ иконописан1емъ и дать наилучшее образо- 
ван1е ихъ д'Ьтямъ. Нормальный курсъ обученхя въ 
школ'Ь будетъ четырехгодичный, но не возбраняется 
никому, а напротивъ желательно, чтобы по окончанхи 
курса ученики оставались въ учебной мастерской для 
изучешя разныхъ отраслей иконописи и стенописи 
спещально и наиболее въ широкихъ разм^рахъ. По 
окончаши курса ученикъ получаетъ звате мастера- 
иконописца. 

Обученхе всЬмъ видамъ мастерства, а также и поль- 
зоваше вс']^ми учебными матерхалами, красками^ бумагой 
и пр., а также и учебными пособ1Ями для вс^хъ 
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бсмлатное. Поздравляя васъ съ открытхемъ иконо- 
писной учебной мастерской для д'Ьтей вашихъ— съ 
этой Монаршею милостью, прошу васъ съ полнымъ 
дов^^рхемъ относиться къ учителямъ вашимъ и помочь 
имъ въ ихъ нелегкихъ трудахъ своимъ благожелатель- 
нымъ отношен1емъ. Прошу васъ не увлекаться такими 
толками, которые могутъ быть распускаемы недоброже- 
лателями учреждаемой школы — верьте одному, что учи- 
теля ваши одушевлены исьфеннимъ желан1емъ выпол- 
нить волю Державнаго Монарха придай на помош;ь 
вамъ и помочь вамъ въ вашихъ стремлешяхъ къ улуч- 
шешю иконописашя. 

Бъ заключен1е обраш;аюсь къ вамъ, д:&ти, нын*]^ 
поступивпия въ школу. Высоко призваше иконописца 
по общему уб^ждетю нашихъ предковъ. Святи- 
тели, Митрополиты и Епископы, бывшхе на Стогла- 
вомъ собор* 350 л*тъ тому назадъ и желавш1е улуч- 
шить иконописан1е, учили: сподобаетъ быти живописцу 
смирену, кротку, благов-Ьйну, не празднословцу, не 
см4хотворцу, не сварливу, не завистливу, не пьяниц*, 
не убШц*, не мздоимцу, наипаче же хранити ему чи- 
стоту душевную и гЬлесную со всякимъ опасанхемъ». 
Вотъ как1Я качества души вы должны воспитать въ 
себ*, чтобы быть достойными своего зван1я. Иконо* 
писцы должны учиться своему мастерству со всякимъ 
прилежанхемъ и быть искусными и тп1;ательно писать 
иконы, памятуя, что это д*ло святое— и что проклягь 
веякъ творяй д*ло Божхе съ небрежен1емъ« Вступая 
въ школу, вы достойно приготовили себя къ занятш 
этимъ искусствомъ, вознесли усердный молитвы, испо- 
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ведались и пр1общились св. Таинъ, сохраняйте же на- 
всегда эту чистоту душевную и благоговейное отноше- 
Н1е къ предмету своихъ занят1Й: ведите себя въ школ4 
скромно, благоговейно и работайте усердно. Для необ- 
ходимаго отдыха, возстановлен1я силъ и необходимыхъ 
для этого детскихъ игръ, отведено будетъ особое время. 
Батюшка дарить вамъ каждому по Евангелхю. Пусть 
эта святая книга будетъ настольной книгой для 
каждаго изъ васъ на всю жизнь. 

Еш;е разъ поздравляю всЬхъ съ этимъ торжествомъ. 
Сегодня день знаменательный для жителей с. Палеха, 
сегодня начало новаго быт1я школы иконописанхя и 
праздникъ. Возгласимъ радостно многол^тхе о здравхи 
Державнаго Покровителя русской иконописи ГОСУ- 
ДАРЯ ИМПЕРАТОРА и всего Царствуюш;аго Дома и 
главныхъ деятелей Комитета Графа Серия Дмитрхе- 
вича Шереметева и Управляющаго д-Ьлами Комитета, 
академика Никодима Павловича Кондакова. Многая 
имъ л4та»! 

ВслЬдъ за этимъ дааконъ возгласилъ многол^тхе ГО- 
СУДАРЮ ИМПЕРАТОРУ и Царствующему Дому, Св. 
Правительствующему Синоду и местному Архипастырю 
Арххепископу Серию, благопопечителямъ иконописныхъ 
учрежден1Й Графу Сергш Дмитрхевичу Шереметеву, 
Никодиму Павловичу Кондакову и всЬмъ сотрудникамъ 
ихъ, учащимъ и учапщмся и вс^мъ православнымъ 
христ1анамъ. По окончан1и молебнаго служенхя, когда 
д-Ьти ученики подходили ко кресту для ц4лован1я, каж- 
дый изъ нихъ получилъ отъ Законоучителя Прот. 
И. Чихачева въ благословенхе на священный трудъ и въ 
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память открьтя учебной иконописной мастерской Св. 
Евангелхе. Поел* сего крестный ходъ со святыми ико- 
нами возвратился въ храмъ, сопровождаемый вс^ми мо- 
лящимися, при торжественномъ красномъ звон*. Такъ 
совершилось въ с. Палех* общественное молеше при 
открыт1и первой учебной иконописной мастерской, посл4 
котораго, при общественномъ поздравленхи, О. Прот. 
Н. Чихачевымъ местный причтъ, учащ1е съ Уполномо- 
ченнымъ по наблюден1Ю за иконописными мастерскими, 
гостями, зав']^дывающими иконописными мастерскими въ 
Холу4 и Мстер4, художниками Заринымъ и Евлампхе- 
вымъ, пр1*хавшими нарочно на это торжество, и предста- 
вители общества во глав* съ волостнымъ старшиной 
приглашены были въ его квартиру на чай и об'Ьдъ. 
Собран1е гостей было самое оживленное, всЬ заняты 
были событ1емъ дня и интересовались разр-Ьшенхемъ 
разнородныхъ вопросовъ о значенхи иконописной учеб- 
ной мастерской и положенхи вообще народной русской 
иконописи^ Покровителемъ которой становится самъ 
Державный ГОСУДАРЬ. При такомъ общерадостномъ 
настроен1и всего собран1я о. Прот. Н. Чихачевымъ, 
какъ хозяиномъ дома, произнесенъ былъ первый 
тостъ за драгоценное здравхе и благоденств1е ГОСУ- 
ДАРЯ ИМПЕРАТОРА, Державнаго Покровителя Пра- 
вославной русской иконописи и иконописцевъ и всего 
Царствующаго Дома. Тостъ этотъ огласился грамоглас- 
нымъ ура. Вскоре посл4 сего тЬмъ же о. Протохереемъ 
произнесенъ былъ тостъ за Св. Правительствующ1Й Си- 
нодъ и Арх1епископа Серия, на который присутствующ1е 
ответили стройнымъ п'Ьнхемъ многол'Ьт1я. Зат^мъ пред- 
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ложенъ былъ тостъ за здоровье ПредсЬдателя Коми- 
тета Графа Серия Дмитрхевича Шереметева, Управля- 
ющаго д'Ьлами Комитета Никодима Павловича Конда- 
кова и всЬхъ членовъ Комитета, сотрудниковъ ихъ въ 
священномъ д-ЬлЬ иконописи, на что отъ вс4гь при- 
сутствуюпщхъ последовало громкое ура. Об^дъ окон- 
чился въ 4-мъ часу за полдень, собранхе гостей разо- 
шлось, и остался только самый тесный кружокъ людей, 
близко стоящихъ къ учебнымъ иконописнымъ мастер- 
скимъ, которые 2 — 3 часа решили посвятить на об- 
сужден1е самыхъ существенныхъ вопросовъ по учебно- 
иконописному д^лу. При этомъ было разсужден1е о 
положен1и при пр1емахъ детей въ мастерстя, о рас- 
предЬленш часовъ для занят1Й, объ учебно-воспита- 
тельномъ надзор* за детьми не только въ школЬ, но 
и вн-Ь ея, а также о часахъ отдыха для нихъ, о дат- 
ской гимнастик*. Все это обсуждалось общимъ сов*- 
томъ и ВС* были одушевлены живымъ интересомъ 
и обш;имъ желашемъ лучшаго и полезнаго 

Спустя м*сяцъ, 21 1юля, СОСТОЯЛОСЬ открыт1е другой 
иконописной учебной мастерской Комитета въ С Холу*, 
Вязниковскаго же у*зда, Владим1рской губ. 

Холуй, также какъ и Палехъ, довольно большая 
слобода съ населенхемъ въ 2.554 души обоего пола, 
н*когда богатая, но въ настоящее время очевиДйо кло- 
нящаяся съ каждымъ годомъ все бол*е и бол*е къ 
упадку. Между т*мъ Холуй былъ н*когда богаче Па- 
леха. Онъ принадлежалъ къ числу древн*йшихъ селе- 
Н1Й въ этомъ кра* и изъ историческихъ актовъ XVI 
в*ка видно, что Холуй уже существовалъ въ то время 
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и былъ воттаной Троице-Серпевой Лавры. Нужно 
думать, что оттуда перешло въ Холуй и занятхе йко- 
нописан1емъ, которое процветало въ XV в4к* въ Троиц- 
кой Лавр*, при знаменитыхъ иконописцахъ— иконахъ 
бя — Андрее Рублев*, Дан1ИлЬ Иконников'Ь и др. Въ 
начал* XVII в-Ька въ Холу* уже были иконописцы, 
затЬнъ мало по малу этотъ промыселъ привился зд^сь 
и сдЬлался достоятемъ почти всего населен1я. Ожи- 
влен1Ю Холуя способствовали и четыре въ годъ гро- 
мадныя ярмарки, на который привозились мелкими 
фабрикантами ситцы, миткали и галантерейные товары 
для продажи офенямъ. Офени вм*сгЬ съ иконами за- 
пасались зд*сь и галантерейнымъ товаромъ и развозили 
ихъ въ теченш ц^лаго года по Росс1и. Ярмарки зд*сь 
были отчасти предварительными предъ Макарьевской, 
а отчасти служили продолженхемъ ея, такъ какъ на 
нихъ привозили товары, не распроданные на Макарьев- 
ской ярмарке, по р*камъ Ок* и Тез*, изъ коихъ 
последняя протекаетъ вдоль самаго Холуя и д*лить 
его на дв* части. Это выгодное положен1е Холуя на 
сплавной рЬк* и было причиной его торговаго ожив- 
лен1я. Но зат*мъ въ конц* шестидесятыхъ годовъ 
Холуй сталъ годъ отъ года бЬдн'Ьть и б*дн*ть, па- 
дать; ярмарки его становились все незначительн'Ье, и 
кончилось д*ло тЬмъ, что въ настоящее время окк 
почти прекратились. 

Иконописан1емъ въ Холу4 занимается также боль- 
шинство жителей, какъ и въ Палех*; зд-Ьсь гЬ же 
почти формы иконнаго производства; зд^Ьсь также 
больше всего изготовляется, такъ называемыхъ, срас- 



01д1!12ес1 Ьу 



Соо^к 



64 

хожихъ» и фолежныхъ иконъ. При этомъ въ Холу4 
развита церковная «живопись», и пишется много иконъ 
«живописныхъ», масляными красками; холуйстй ма- 
стеръ живописецъ пишетъ икону масляными красками 
широкой кистью. У него нЬтъ этого длиннаго про- 
цесса «отд'Ьлки> иконы, какой обыченъ у иконописца. 
СдЬлавъ подмалевку широкой кистью, онъ быстро 
«прописываетъ» лицо, одежды и при этомъ не слЬдуеть 
рабски «подлиннику» или укоренившемуся обычаю, 
какъ иконописецъ — старинщ;икъ, но пишеть свободно, 
руководствуясь нередко лишь собственнымъ «вдохно- 
вешемъ». 

Широшй просторъ этому, часто нич^мъ не обуздан- 
ному, «вдохновен1ю» холуйской мастеровш,ины даетъ 
церковная стенная живопись, которою такъ любятъ у 
насъ украшать деревенсшя церкви усердные ктиторы, 
и которую исполняютъ почти повсем'Ьстно иконописцы 
с. Холуя, набивая на ней себ* руку. Живописцы сгЬн- 
ники, работая зимой живописныя иконы, л'Ьтомъ ц'Ь* 
лыми артелями расходятся по разнымъ м^стамъ для 
расписашя церквей. 

Въ Холу* иконописанш учатъ въ мастерскихъ такъ 
же, какъ и въ Палех-Ь; и здЬсь также мастера не ум-Ьютъ 
рисовать, какъ и въ Палех'Ь. Правда, между холуянами 
есть мастера, д'Ьлающ1е рисунки на стЬнахъ и иконахъ 
углемъ, но д'Ьлаютъ они ихъ почти гЬмъ же механиче- 
скимъ образомъ, какъ и палеховцы и мстерцы, и немнопе 
изъ нихъ дерзаютъ рисовать на стЬнахъ или иконахъ 
сотъ руки> или, какъ зд^сь характерно выражаются, 
«изъ головы» — что это за рисунки, если бы кто ви- 
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д^ъ! Зд'Ьсь нЬ'1'ъ П0НЯТ1Я ни о перспектив'Ь, ни объ 
анатомш человЬческаго гЬла, ни а^Ьни правдоподоб1я и 
естественности. Но было бы несправедливо считать 
безусловно виновными только самихъ этихъ мастеровъ 
въ ихъ неискусств'Ь и невЬжеств^Ь. Въ ХолуЬ, этомъ 
центр* иконописнаго промысла, до посл4дняго времени 
не было правильно и рацюна.1ьно поставленной школы 
рисовашя и иконописанхя, и лишь только въ посл'Ьд- 
нее время было открыто здЬсь Бладимхрскимъ Але- 
ксандро-Невскимъ Братствомъ училиш,е иконоиисан1я. 
Школа эта открыта Братствомъ въ 1883 году, по ини- 
ц1атив'Ь арххепископа Оеогноста (покойнаго митропо- 
лита Шевскаго). На помощь Братству пришло Мини- 
стерство Народнаго Просв1>щен1я и местное земство, 
П0М0ГШ1Я Братству своими средствами. На первыхъ 
парахъ усп'Ьхи школы были посредственны, и это за- 
висЬло нрелсдс всего огь того, что учителемъ школы 
былъ опред-Ьленъ простой мастеръ живописецъ, правда, 
лучш1Й изъ мастеровъ, учившхйся у профессора иконо- 
писи Васильева/но всетаки не получившхй высшаго ху- 
дожествепнаго образован1я. За'гЬмъ въ 1893 г. въ школу 
приглашенъ былъ учителемъ классный художникъ Н. Н. 
Харламовъ, и школа даже въ этотъ короткхй срокъ до- 
стигла значительныхъ результатовъ. Но въ 1899 г. 
Харламовъ вышелъ изъ школы и она, лишившись 
своего главнаго руководителя, быстро стала клониться 
къ упадку, при этомъ она много страдала отъ всегдаш- 
ней необезпеченности. 

Комитетъ въ начал* 1901 года обратился съ хода- 
тайствомъ къ Председателю Владимхрскаго Братства 

500-5 
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Св. Александра-Невскаго Преосвященному Серию, Ар- 
х1епископу Владим1рскому, о передать школы въ в^Ь- 
д'Ьнхе Комитета^ об-Ьщая принять на себя всЬ расходы 
по ежегодному содержан1ю школы. Братство во глакЬ 
съ Высокопреосвящ;еннымъ Серпемъ, охотно испол- 
нило просьбу Комитета и передало въ собственность 
Комитета самое школьное здаше со всЬмъ инвента- 
ремъ. Немедленно было приступлено къ ремонту зда- 
Н1Я, который и былъ законченъ къ 21 шля подънаб- 
людеп1емъ вновь назначеннаго зав'Ьдываюш.аго школой 
класснаго художника Е. А. Зарина. 

Когда школа была готова и украсилась художест- 
венной вывЬской, исполненной по рисунку зав^дываю- 
щаго школой, р'Ьшено было торжественно открыть учеб- 
ную мастерскую на новыхъ началахъ. Ко дню открьтя 
прибыли въ Холуй уполномоченный Комитета В. Т. 
Георйевсшй, художники Н. К. Евламп1евъ и Е. И. 
Стяговъ, а также и Н. Н. Харламовъ, столь много по- 
трудивш1Йся надъ благоустройствомъ Холуйской брат- 
ской иконописной школы. 

Торлсество освящен1я было совершено въ томъ же 
порядке, какъ и въ Палехе. Наканун^Ь совершено было 
всенощное бд^н1е, а въ самый день открьшя — литур- 
пя и крестный ходъ съ иконами въ присутств1и мно- 
гихъ моляш,ихся. ЗатЬмъ совершено было молебствхе 
съ водоосвящен1емъ; передъ началомъ учен1я, окроп- 
лены были всЬ пом'Ьщен1я школы. Въ заключен1е 
уполномоченнымъ Комитета произнесена была р^чь о 
задачахъ и ц^Ьляхъ школы о предметахъ преподаванхя, 
объ услов1яхъ поступлен1я въ школу. Указавъ на то, 
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что Владим1рское Братство Александра Невскаго, от- 
крывшее зд4сь школу иконописан1я, какъ бедное сред- 
ствами матерхальными, не могло расширить и развить 
своихъ начинан1Й, онъ выяснилъ т-Ь особенности, ка- 
кими будутъ отличаться вновь открываемая школа, а 
именно, что во вновь открываемой школ'Ь будутъ обу- 
чать не только рисован1Ю и живописи, какъ необхо^ 
димЬйшимъ и существенн^Ьйшимъ нредметамъ для ико- 
нописца, но и иконоиисан1Ю въ древне-русскихъ сти- 
ляхъ, въ греческомъ, московскомъ, строгановскомъ и 
фряжскомъ. При томъ это обучен1е будетъ поставлено 
гораздо шире, ч4мъ въ обычныхъ иконописныхъ ма- 
стерскихъ, что ученику будутъ открыты всЬ секреты 
иконописнаго мастерства, а не отд'Ьльныя части его, 
какъ въ теперешнихъ мастерскихъ у иконописцевъ. 

Законоучитель, кандидатъ академ1и А. И. Денни- 
цынъ въ особой р'Ьчи выяснилъ, какими качествами 
долженъ обладать икононисецъ и какъ долженъ гото- 
виться къ занят1ю этимъ мастерствомъ. 

Торжество это произвело неизгладимое впечатлЬнхе 
на вс4хъ жителей Холуя. Поел* совершен1я молебст- 
В1Я въ ШКОЛ'Ь былъ предложенъ представителямъ об- 
щества с. Холуя и прибывшимъ гостямъ обЬдъ. На 
этомъ обЬд4 провозглашены были тосты за здравхе 
Державнаго Покровителя русскаго иконописан1я ГО- 
СУДАРЯ ИМПЕРАТОРА, за Председателя Комитета 
Графа С. Д. Шереметева и Управляюш,аго делами Ко- 
митета, академика Кондакова и за бывшаго учителя 
иконописной братской школы, много потрудившагося 
для жителей с. Холуя, художника П. Н. Харламова. 

500-0* 
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Спустя три дня, 24 11оля, состоялось 0(|)фиц1алы1ое 
торжественное открытхе иконописной учебной мастер- 
ской въ с. Борисовк-Ь, Курской губерн1и. Слобода 
эта служить центромъ иконописнаго промысла для 
южныхъ и юго-западныхъ губернхй— (подробности о с. 
БорисовкЬ см. I вып. Изв. ВЫС. у чр. Комитета попеч. 
о русск. икон. «Записку» В. Т. Георпевскаго)— и 
также, не смотря на производство иконъ въ самыхъ 
обширныхъ разм'Ьрахъ на мнопя сотни тысячъ рублей 
въ годъ, не им^ла таклсе никакой иконописной или ху- 
дожественной промышленной школы. Ученики въ мЬст- 
ныхъ мастерскихъ не получали никакихъ св'Ьд'Ьн1Й о 
правилахъ рисованхя, перспективы и проч., и все ученье 
состояло въ механической копировк^Ь олеографическихъ, 
перЬдко лубочныхъ картинокъ и иконъ крайне неудо- 
влетворительнаго исполнен1я. При этомъ ученики были 
связаны контрактами съ мастерами и подвергались 
обычной въ этомъ случае эксплоатац1И со стороны ма- 
стеровъ, заставлявшихъ ихъ безплатно работать въ 
свою пользу мнопе годы ученья. 

Всл'Ьдств1е предлол{ен1я Председателя Комитета 
Графа С. Д. Шереметева, въ Борисовку былъ ко- 
мандированъ уполномоченный Комитета и весной 
1902 года имъ было нанято два частныхъ дома для 
помеш,ен1я мастерскихъ. Зат^Ьмъ въ апр'Ьл'Ь того же 
года назначены были завЬдывающимъ учебной ма- 
(*л'ерской, оасный художникъ В С. Богдановъ и ико- 
иописецъ А. 0. Модоровъ, которые и подготовили все 
нужное для открытхя иконописной учебной мастерской: 
мебель, мольберты и др. пособхя для преподаван1Я ри- 
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сован1я. Въ 1ЮН'Ь м'Ьсяц'Ь приглашенъ былъ для пре- 
подаван1я Закона Бож1я, ц.-археолопи и иконографхи 
въ школ-Ь кандидатъ Кхевской Духовной Академ1и М. В. 
Иваницшй и, когда все было готово для начала заня- 
Т1Й въ школ^Ь, совершено было и самое открытхе учеб- 
ной мастерской въ присутств1и уполномоченнаго Коми- 
тета попечительства о русской иконописи. 

День 24 1ЮЛЯ — м'Ьстный праздникъ въ с. БорисовкЬ 
и день ярмарки, а посему зд-Ьсь въ это время бываетъ 
громадное стеченхе народа. Посл'Ь литург1и былъ устроенъ 
крестный ходъ въ зданхе школы— сюда была прине- 
сена изъ Тихвинскаго женскаго монастыря особо м-Ьстно 
чтимая чудотворная икона Тихвинской Божхей Матери 
(списокъ съ той, которая была во время Полтавской 
битвы при граф'Ь БорисЬ Петровиче Шереметев^Ь) и 
отслужено молебств1е, въ которомъ участвовало все 
духовенство с. Борисовки (12 свяш,ен., 4 Д1ак.), съ 
возглашен1емъ многолЬтхя ГОСУДАРЮ ИМПЕРА- 
ТОРУ, Царствуюш;ему дому и главнымъ д'Ьятелямъ 
Комитета. На молебн'Ь присутствовали всЬ м'Ьстные 
иконописцы съ дЬтьми, земск1Й начальникъ А. А. 
Пузановъ, управляющхй им'Ьн1ями графа А. Д. Ше- 
реметева И. М. ГлЬбъ-Кошанскш и др. лица. 

ВсЬмъ присутствующимъ иконописцамъ уполномо- 
ченный Комитета въ особой рЬчи разъяснилъ задачи 
01'крываемой учебной иконописной мастерской, пр1емы 
обучен1я и т4 права, какими будутъ^пользоватьсяокон- 
чивш1е курсъ въ этой учебной иконописной мастерской. 

Населен1е съ полпымъ сочувств1емъ встр^Ьтило эти 
начинан1я Комитета и просило уполномоченнаго теле- 
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граммой выразить глубокую благодарность Председателю 
Комитета Графу С. Д. Шереметеву и Управляющему 
дЬлами, академику Н. П. Кондакову за ихъ заботы 
объ улучшен1и участи иконописцевъ и за открыт1е 
учебной мастерской въ Борисовк-Ь. 

На другой день былъ произведенъ пр1емъ учени- 
ковъ и начались правильныя занятхя. 

Спустя м'Ьсяцъ посл'Ь этого, 25 августа этого же 
1902 г., состоялось открьте иконописной учебной ма- 
стерской въ с. Мстер-Ь, Вязниковскаго уЬзда, Влади- 
мхрской губ. Мстера— самый крупный центръ иконо- 
писнаго промысла во всей Росс1и. Это торговая сло- 
бода съ 4 тыс. населен1я, изъ которыхъ больпгая 
половина исключительно занята иконописанхемъ или 
промысломъ, тЬсно связаннымъ съ этимъ занят1емъ: 
изготовленхе К10тъ, ризъ, чеканкой и уборкой иконъ 
золотомъ, цветами, фольгою и пр. 

Мстерск1е иконописцы, занимаясь зд-Ьсь иконопи- 
сан1емъ около двухъ столЬт1Й и удовлетворяя спросу 
на иконы разнаго рода и достоинства, образовали 
множество различныхъ формъ производства иконъ, раз- 
личающихся между собою и техникой и достоинствомъ 
выполнен1я и, разум'Ьется, стоимостью. Они изготов- 
ляюгь, такъ называемыя, «расхож1я» икотны, отличаю- 
Щ1ЯСЯ необыкновенною дешевизной, но и вм^ст* съ 
т'Ьмъ крайне неудовлетворительнымъ исполненхемъ, а 
также иконы: а) подстаринныя, б) иконы живописныя 
в) иконы подризныя и подуборныя, это т^, которыя 
покрываются металлическими (м-Ьдными или серебря- 
ными) ризами или украшаются по краямъ окладами, 
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г) подфолежныя иконы, т. е., иконы разныхъ раз- 
м^ровъ, въ деревянныхъ, окрашенныхъ краской. К10- 
тахъ за стеклами, убранныя ризами изъ разноцветной 
фольги. 

Кром* этихъ иконописцевъ, занимающихся произ- 
водствомъ, такъ называемыхъ, расхожихъ иконъ, т. е., 
дешевыхъ и неудовлетворительныхъ по исполнен1Ю. 
въ Мстер^ существуетъ н'Ьсколько иконниковъ-старин- 
щиковъ. Это немнопе въ настоящее время мастера, 
прекрасно изучившхе древне-руссше пошибы или стили 
древнихъ русскихъ писемъ (новгородскихъ, строганов- 
скихъ, царскихъ и т. п.) и ум'Ьющ1е писать иконы во 
вс^хъ этихъ стиляхъ. некоторые изъ нихъ пишутъ 
эти иконы вновь, по особому заказу, некоторые же 
лишь занимаются исправленхемъ поврежден1Й на древ- 
нихъ иконахъ ихъ « починкой •, какъ зд^Ьсь говорятъ. 

Громадный спросъ на иконы въ ризахъ и окладахъ 
и, въ особенности, на фолежныя иконы вызвалъ зд'Ьсь 
развитхе и процветан1е многихъ сусальныхъ, ризоче- 
канныхъ, фольгоуборныхъ и фольгопрокатныхъ заведе- 
Н1Й, въ которыхъ приготовляются ризы, сусальное зо- 
лото и серебро, поталь, фольга, золоченая бумага и 
«убираются», т. е. украшаются ризами, окладами, 
фольгой и цветами иконы. Не смотря на развит1е 
этого промысла, въ слобод^Ь Мстер* не было до сего 
времени правильно организованной школы — лишь въ 
последнее время въ 1891 г. т^мъ же Владим1рскимъ 
Вратствомъ Александра Невскаго открыта иконописная 
школа въ Мстер*, но за неим'Ьнхемъ средствъ и мно- 
гихъ учебйыхъ пособ1Й, она. не могла получить дол- 
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жт1аго развит1я. ВЫСОЧАЙШЕ учрежденный Коми- 
теть попечительства о русской иконописи въ числ-Ь 
м'Ьстностей, гд-Ь должны были открыться эти мастер- 
скхя, прежде всего нам'Ьтилъ с Мстеру, тЬмъ бол'Ье, 
что населенхе ея усиленно ходатайствовало объ улучшен1И 
ихъ иконописнаго мастерства и участи самихъ мастеровъ- 
иконописцевъ. Братство Св. Александра Невскаго по 
инищатив'Ь Председателя, Преосвященнаго Серия, 
Арх1епископа Владим1рскаго и членовъ СовЬта изъя- 
вило готовность передать школу имъ открытую въ вЬ- 
д'Ьнхе Комитета со всЬми учебными пособ1ями, предоста- 
вивъ и самое пом-Ьщенхе, занимамое школой въ силу 
приговора крестьянскаго общества с. Мстеры. 

Посл'Ь форма.1ьной передачи Братствомъ Комитету 
этой школы р'Ьшено было приступить къ расширенш 
здан1я школы часть этого здан1я была занята сель- 
ской расправой. Нужно было выселить эту расправу 
въ другое м-Ьсто и крестьянское общество с. Мстеры 
составило приговоръ, коимъ все здан1е, гд'Ь помещалась 
школа, было передано Комитету, съ тЬмъ, чтобы Ко- ' 
мите'гъ платил ъ ежегодно 200 руб. за пом^щенхе для 
сельской расправы. Тогда же решено было произвести 
ремонтъ и расширен1е каменнаго здан1я, довольно вет- 
хаго и т^снаго, надстройкой второго этажа. 

Составленъ былъ планъ и смЬта и приступлено къ 
перестройке. Кладка второго этажа и внутренняя 
отд-Ьлка перваго этажа была окончена къ 25 августа 
и въ этотъ день было совершено торжественное освя- 
щен1е здап1я въ томъ же порядке какъ и въ другихъ 
местахъ. 
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Жители с. Палеха, Холуя и Мстеры, движимые 
чувствомъ благодарности за заботы объ ихъ участи 
ходатайствовали предъ ПредсЬдателемъ Комитета по- 
вергауть къ стопамъЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИ- 
ЧЕСТВА, Державнаго Цокровителя русской иконописи, 
ихъ в^Ьрноподданничесюя чувства. 
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РФчь, сказанная о. Законоучнтелемъ села Палеха, 
Прото1ереемъ Н. Чихачевынъ при открыт1и учеб- 
ной иконописной мастерской въ сел'Ь Палех'Ь 
22 1ж>ня 1902 года. 

ЧеотвМш1е Отцы, Ммостнв%йш1б 
Государи, почтенн^Й1111е обыватели че- 
стный веси сея и ми1ыя д§ти! 

сБлагол^^пхе храмовъ Бож1ихъ и украшающихъ 
«оные святы хъ иконъ издревле составляетъ предметъ 
«душевной потребности православнаго русскаго народа. 
'^Въ Монаршихъ заботахъ о процв*тан1и русской ико- 
«нописи и охранен1и въ ней плодотворнаго вл1ян1я 
«художественныхъ образцовъ нашей старины, признали 
«Мы за благо учредить подъ непосредственнымъ по- 
«кровительствомъ Нашимъ Комитетъ попечительства 
«о русской иконописи» (Именной ВЫС0ЧАЙШ1Й 
Указъ Правительствующему Сенату 19 марта 1901 г.). 

Такова державная воля ГОСУДАРЯ ИМПЕРА- 
ТОРА Покровителя Св. Православной Отечественной 
Церкви о св. иконахъ и о честномъ иконописан1и. 
Всегда на Руси православной св. иконамъ придавалось 
весьма важное значете, такъ что безъ нихъ не при- 
нято и не установлено церковш совершать никакихъ 
М0ЛИТВ0СЛ0В1Й ни обш;ественныхъ, ни домашнихъ. 

Православная Церковь Христова по примеру еще 
церкви ветхозаветной, установленному Самимъ Госпо- 
домъ - съ самыхъ древнихъ временъ освятила употре- 
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блеше иконъ, какъ видимыхъ изображенхй Невидимаго 
Бога, Пречистой его матери, Святыхъ ангеловъ и Свя- 
тыхъ угодниковъ Бож1ихъ для того, чтобы каждый 
христханинъ, взирая на нихъ, возносился мыслями 
своими къ изображаемымъ на нихъ, жив^Ье бы чувство- 
валъ близость къ себ^ Господа Бога и его неизр^чен- 
ныя, без1сонечныя благод^Ьян1я, схгор-Ье научился бы 
пламенной любви къ Нему, а также и къ святымъ его 
угодникамъ, подражая ихъ доброд^телямъ и подвигамъ. 
Святыя иконы — это тоже, что священныя книги, по 
которымъ и неграмотные христ1ане живЬе и нагляднее 
представляютъ и тверже запечатл^ваютъ въ ум4 своемъ 
догматы спасительной в*ры и высоте уроки христхан- 
ской нравственности. Въ виду столь важнаго значен1Я 
Святыхъ иконъ особенно для народа простого — он*, 
какъ въ храмахъ Божхихъ, такъ и въ домахъ должны 
быть и письма правильнаго^ приличнаго и вполне соотв^т- 
ствующаго предан1ю и указан1ю Церкви Православной. 
Н^тъ сомн*Н1Я въ томъ, что у насъ въ Р0СС1И ико- 
нописанхе ввелось вм^стЬ съ принят1емъ христ1анства 
изъ Грец1и и въ стил* визант1Йскомъ. Изъ Грецхи 
намъ досталось, какъ дорогое наслЬдае, довольно свя- 
тыхъ иконъ и при первыхъ русскихъ князьяхъ— ико- 
нописцы-Греки расписывали уже св. храмы, сначала 
въ Кхев*, а потомъ въ Новгород*, во Владимхр* и въ 
Москв*, отъ нихъ же и очень рано занялись иконо- 
писан1емъ и руссюе мастера. Особенно же широкое 
развит1е получило иконописан1е въ княжен1е Святаго 
Благов-Ьрнаго Великаго Князя Андрея Боголюбскаго, 
которымъ для устроен1я и украшен1я храмовъ Бож1ИХъ 
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въ области Суздальской, вызывались вм-Ьса^^ съ другими 
иноземными мастерами и гречесте иконописцы и остав- 
лялись для обучен1я способныхъ изъ своего народа. Съ 
этого то времени и развилось въ Суздальской области 
по иноческимъ обителямъ, по городамъ и люднымъ се- 
лен1ямъ иконописное производство, которое и доныне 
слыветъ везд'Ь подъ названхемъ Суздальскаго, хотя уже 
въ самомъ Суздаль и иноческихъ обителяхъ давно уже 
и сл'Ьдовъ его нЪтъ.— Всл'Ьдствхе чего оно и осталось 
народнымъ занят1емъ исключительно въ людныхъ се- 
лен1яхъ — бывшихъ н-Ькогда въ Суздальской области: 
въ Палех'Ь, ХолуЬ и Мстер'Ь, и только въ старинныхъ 
актахъ читаемъ мы нынЬ; что иконописан1емъ, въ былое 
время занимались «Шуя и Кенешемцы»,— какъ и нын'Ь 
еще «Палешане, Холуяне и Мстеряне». Правда ико- 
нописное занят1е въ означенныхъ селешяхъ съ техни- 
ческой стороны не пользуется благосклоннымъ внима- 
нхемъ и одобренхемъ публики вообще и ценится боль- 
шей част1ю низко; но нельзя же порицать его вовсе 
огульно, особенно въ с. Палех'Ь, гдЬ оно поставлено было 
издавно въ гораздо лучшемъ услов1и, чЬмъ въ ХолуЬ и 
МстерЬ. Въ ПалехЬ и окрестныхъ селен1яхъ обыватели 
изстари, а особенно въ настоящее время, занимаются из- 
готовлен1емъ иконъ преимущественно для церквей, мо- 
настырей и частныхъ лицъ «по заказу», и только изъ 
нЬкоторыхъ мастерскихъ доставляются иконы для магази- 
новъ въ Москву, С.-Петербургъ, Н. Новгородъ и друпе 
города, а также отправляются иконописцы на цер- 
ковныя стЬнныя и иконописныя работы, не только по 
приглашен1ю частныхъ усердниковъ и благоукрасите- 
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лей храмовъ Г)0Ж1пхъ5 но и по вызову ГТравительствеп- 
ныхъ учреждешй и Епарх1альныхъ Архипастырей, 
такъ что, какъ въ Первопрестольной Москве, такъ и 
въ отдаленныхъ городахъ православной Росс1и едва ли 
какая церковная иконописная или ст-Ьнная работа обхо- 
дится безъ сотрудничества Палеховскихъ иконописцевъ. 
Но этимъ я н^ смЬю утверждать; что местная иконо- 
пись вполн^Ь удовлетворяетъ всЬмъ правиламъ техники, 
исторической в^Ьрности, выдержанности стиля и требо- 
ван1ямъ Православной Церкви. И это потому, что для 
усовершенствовашя церковной лсивописи и вообще для 
П0ДНЯТ1Я народной иконописи не было предпринято 
никакихъ м:Ьръ. Еще дивиться нужно, какъ это свя- 
щенное иконописан1е среди народа малоразвитаго со- 
хранилось и въ такомъ вид'Ь и какъ фальсификац1Я 
иконъ, печатаемыхъ машинами прежде на бумагЬ, а 
потомъ и на жести, вовсе не расшатала устой ея и не 
убила ее совершенно. В:Ьдь только ревниво придержи- 
ваясь зав'Ьтнымъ отъ предковъ традищямъ, древнимъ 
рисункамъ и рукописнымъ подлинникамъ, наши иконо- 
писцы сохранили хотя и не въ полномъ совершен- 
стве иконопись въ дух^Ь церковно-православномъ. Ко- 
нечно эти трулчсники и рады бы улучшить произведен1я 
своей кисти и довести ихъ до возможнаго совершен- 
ства, но в-Ьдь къ достижен1ю этого совершенства нужно 
им'Ьть не только способность въ рукахъ и навыкъ, по 
и развште умственное и высоюй эстетичесшй вкусъ 
и образцовые оригиналы церковнаго искусства, чего 
малограмотнымъ сельскимъ иконописцамъ заполучить 
не откуда и не оть кого. 



.^ 
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Не даромъ одинъ изъ извЬстныхъ археологовъ (Фи- 
лимоновъ), занимаясь съ Палеховекими иконописцами 
(В^лоусовыми) составленхемъ рисунковъ для расписа- 
Н1Я Грановитой Палаты и не удовлетворяясь ихъ ра- 
ботами, говарнвалъ откровенно: «ахъ, братцы, если бы 
къ моей головЬ да приставить ваихи руки, сколько бы 
добренькаго можно было над-Ьлать!» Но не сл-Ьдуеть 
ли признать бол'Ье правильны мъ и ц'Ьлесообразнымъ 
такой взглядъ, чтобы къ рукамъ иконописцевъ приста- 
вить здоровую понятливую, развитую голову, или, иначе 
сказать, не сл^Ьдуетъ ли изыскать и дать вс^Ь средства 
и способы къ подлежащему умственному развитш ихъ, 
къ образован1Ю въ нихъ эстетическаго вкуса, дать имъ 
образцы изящнаго православно-церковнаго искусства, 
а потомъ и спрашивать отъ нихъ и трудовъ, вполн'Ь 
соотв^Ьтствующихъ столь высокому и священному на- 
значен1Ю, а не глумиться безпощадно и кощунственно 
надъ ихъ трудами, ничего почти не давши къ развит1ю 
ихъ и къ усовершенствован1Ю произведен1Й ихъ кисти. 

В^Ьдь и по правиламъ церковнымъ: «не изображе- 
Н1Я лшвописцевъ производятъ иконы, а ненарушимый 
законъ и предан1е Православной Церкви; не живо- 
писцы, а Св. отцы изображаютъ и предписываютъ; оче- 
видно имъ принадлежитъ сочиненхе, живописцу же 
только исполнен1е «(2-й Никейсшй Соборъ)*. 

«Да и о томъ святителямъ великое попечен1е и бре- 
жен1е им^ть каждому въ своей области, чтобы гораздые 
иконники и ихъ ученики писали съ древнихъ образ- 
цовъ, а не описывали Божества отъ самоизмышленхя 
своими догадками» (Стоглавъ). Гд^Ь же малограмотнымъ 
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сельскимъ самоучкамъ-иконописцам! найти для своихъ 
трудовъ ненарупшмый законъ и преданхе Правосла- 
вной Церкви, верные древнхе образцы, съ надлежа- 
щими указашями, разъясненхями, руководствами и по- 
соб1ями, когда уже и ученые художники церковнаго 
искусства горько жалуются на недостатокъ въ этомъ? 
«Академ1я не давала намъ», громко заявляетъ одинъ 
изъ нихъ, «П0НЯТ1Я о сущности и требован1яхъ пра- 
вославнаго искусства, о его идеалахъ и средствахъ для 
достижен1я этихъ идеаловъ, напротивъ, по мн^н1ю 
большинства образованныхъ людей, русская иконопись 
не искусство, а н1Ьчто застывшее и по самому суще- 
ству своему антихудожественное и неспособное къ 
дальнейшему развипю. Вс4, такъ называемые, передо- 
вые люди смотрятъ на нее какъ на лишнее, подъ 
часъ даже вредное дЬло. Я понималъ только одно, что 
иконописаше — н^что иное отличное отъ того, чему 
насъ учили, а что такое иконописан1е и въ чемъ его 
сила, долго оставалось мн4 неизв'Ьстнымъ». 

А нашимъ доморощеннымъ иконописцамъ и при- 
ходится довольствоваться при трудахъ своихъ зача- 
стую только рваными рисунками и рукописными сомни- 
тельнаго достоинства подлинниками или же дове- 
ряться разнаго рода произведенхямъ литограф1И, пожа- 
луй, и не всегда православнаго харащ'ера. Кто же ви- 
новатъ во всемъ этомъ или, по крайней м4ре, одни ли 
иконописцы виноваты въ ихъ трудовыхъ недостаткахъ, 
въ ихъ отступлен1яхъ о1:ъ правилъ техники и нару- 
шен1яхъ предан1Й Православной Церкви? Но вопросъ 
этотъ пусть и останется пока вопросомъ, гЬмъ бол^е, 
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что проб^лъ въ иконописномъ производстве нынЬ пре- 
дусмотр'Ьнъ и Державное Покровительство идетъ на 
встречу всЬмъ его нуждамъ. Оно прежде всего сдер- 
живаетъ машинное производство жестяныхъ иконъ и 
повсеместное распространенхе по православной Руси, 
а потомъ ВЫСОЧАЙШЕ учрежденный Комитетъ по- 
печительства о русской иконописи озабоченъ изыска- 
Н1емъ мЬръ къ обезпечен1ю благосостоян1Я и дальнМ- 
шаго развит1я ея сохранен1емъ въ ней плодотворнаго 
ВЛ1ЯНЗЯ художественныхъ образцовъ русской старины 
и визант1йской древности, сод'Ьйств1емъ иконописи въ 
достижеши художественнаго совершенства и устано- 
влен1я деятельныхъ связей ея съ релипозной живо- 
писью въ Росс1и вообще и церковной въ частности. Для 
достижен1я же сихъ ц'Ьлей Комитету предоставляется: 

а) открывать иконописньш школы въ иконопирныхъ 
селахъ Владим1рской губерн1и, а впослЬдствхи, по 
м^рЬ потребности, и въ другихъ мЬстностяхъ Р0СС1И 
и зав-Ьдывать этими школами; 

б) сод-Ьйствовать устройству, при школахъ и вн:Ь 
ихъ, артелей иконописцевъ, работаюш;ихъ по ст4н- 
нымъ росписямъ, для исполнен1я епарх1альныхъ, пра- 
вительственныхъ и общественныхъ заказовъ по рос- 
писи Православныхъ церквей и соборовъ; 

в) издавать руководства и пособхя для иконопис- 
цевъ и лицевой иконописный ПОДЛИННИКЪ, С0СТ0ЯЩ1Й изъ 

образцовыхъ снимковъ и святыхъ чудотворныхъ и особо 
чтимыхъ иконъ въ пред^лахъ Росс1и и Христханскаго 
Востока и древнихъ памятниковъ визант1Йскаго ис- 
кусства на Западе; 
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г) открывать иконныя лавки въ городахъ для 
торговли лучшими произведеньями иконной промыш- 
ленности, организовать^ иконописныя и подобныя имъ 
выставки, устраивать иконописные музеи и собранья. 

И вотъ въ настояш,ее время Комитетъ приводип> 
уже въ исполнен1е первую изъ своихъ задачъ. Онъ 
основываетъ въ разныхъ м'Ьстахъ обширной Росс1и 
иконописныя учебныя мастерскья, или, что тоже, ико- 
нописныя школы съ практическими въ нихъ занятьями, 
и открытьемъ первой изъ нихъ нынй осчастливленъ 
нашъ Палехъ. 

Избравши въ качеств'Ь руководителей и учителей 
лицъ, по усмотрЬнью своему, достойныхъ и заслужн- 
вающихъ полнаго доверья нравственными качествами, 
способностью и опытностью, Комитетъ не предостав- 
ляетъ ихъ самимъ себЬ и не оставляетъ ихъ съ пустыми 
руками, но предупредительно снабжаетъ ихъ не только 
инструкщями и указаньями, но и всевозможными 
руководствами и пособьями для правильнаго, вполне 
сознательнаго обученья практическимъ прьемамъ рус- 
(*кой иконописи и церковной живописи. Но при этомъ 
особенно дорого для всего нашего народонаселенья, 
которое всецЬло занимается иконописаньемъ, то, что 
ВЫСОЧАЙШЕ учрежденный Комитетъ попечительства 
о русской иконописи, какъ широколистноб дерево, готовъ 
вс^хъ тружениковъ-иконописцевъ принять подъ свою 
тЬнь, предоставляя имъ возможность посвободн'Ье вздох- 
нуть отъ своихъ тяжелыхъ трудовъ и пользоваться всЬми 
руководствами и пособьями при вновь открываемой 
иконописной школ'Ь и вообш;е покровительствомъ его. 
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Благодаренхе Господу Богу Промыслителю Нашему! 
Слава и неизм^Ьримая признательность Всемилостив^Ьй- 
шему Государю, Покровителю нашему! И мы всЬ дви- 
жимые сими святыми чувствами и радостными надеж- 
дами на лучшее будуш;ее, въ судьбу иконописнаго труда, 
прежде всего теплой молитвой испросимъ благословенхе 
Божхе на вновь открываемое иконописное учебное учреж- 
ден1е и на благое начинанхе священныхъ въ немъ за- 
НЯТ1Й, усп'Ьхъ которыхъ зависитъ отъ воли Всевыш- 
няго, отъ Всемилостив-Ьйшаго Покровительства Благо- 
честив^Ьйшаго Государя Императора Николая Алексан- 
дровича, СвятЬйшаго Правительствующаго Синода и 
Преосвяш;енныхъ Архипастырей Православной Церкви, 
отъ неослабнаго и благосклоннаго вниманхя председа- 
теля и членовъ Комитета попечительства, отъ чест- 
ныхъ и искреннихъ отношен1Й къ своимъ обязанно- 
стямъ всЬхъ призванныхъ на служенхе при открывае- 
мой иконописной школ-Ь лицъ, отъ надлежаш;аго вни- 
машя къ священнымъ занят1ямъ дЬтей'учениковъ, отъ 
полнаго послушан1я и благоповеден1я ихъ и наконецъ 
отъ благожелательнаго сочувств1я къ новому учрежде- 
Н1Ю не только ближайшихъ обш;ественниковъ, но и 
всего православнаго народа, для котораго святыя иконы, 
особенно стиля византхйскаго, дороги, какъ свяш;енное 
насл-Ьдае предковъ и какъ неизменный залогъ твердо- 
сти православ1я, съ которымъ неразрывно соединяется 
и велич1е Росс1и. 
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